ANDERSON OYKUSU

Bu yazi, asli “The Anderson Story” baslikli olan Ingilizce
bir konugsmanin Tiirk¢eye ¢evirisidir.

18. yiizy1l baslarinda, geleneksel yapicilik meslegi ve
sanatinin  hemen hemen tim Bati Avrupa’da artik
cokiintiiye ugradigi goriilityordu. Tlimiiyle tarihin sayfalari
arasinda yer almaya yoneldigi zaman, artik Operatif
Masonluk olarak anilmasina baslanacakti.

Operatif Masonlugun ¢okiisii, Ingiltere’de ¢ok daha
belirgindi. Bunun nedeni, Britanya’daki ekonomik ve
siyasal yapinin Kita Avrupasi’ndaki iilkelere oranla yer yer
hayli farkli olmasiyda.

Dolayistyla, Operatif Masonlugun yerini alacak olan
Spekiilatif Masonluk onceleri Ingiltere’de goriildii. Bu
degisimi ortaya ¢ikaranlar, 17. ylizy1l ve dncesinde “kabul
edilmis masonlar” olarak anilan kisilerdi. Meslekten
olmayan bu gibi kisilerin mason localarina iiye olarak
alimmasina 15. ylizy1l ortalarinda baglanmisti.

Birgok masonik yazinda, Spekiilatif Masonlugun
giinlimiizde “Operatif Masonluk™ olarak anilan geleneksel
yapicilik meslegi ile mimarligin bir devami oldugu
belirtilir. Hatta Oncekine “operatif sanat”, sonrakine
“spekiilatif bilim” dendigi de olur.

Ancak yakin gecmisimizin bulgulari, “devam” olgusuna
iliskin goriisii desteklemiyor. Bu konuda heniiz ortaya kesin
bir yargt konmus degilse de, ge¢misin bu varsayimi-
nin yanlis olabilecegi belirtiliyor. Spekiilatif Masonlugun
bambaska amaclarla kendi basma olusturuldugu, bu
Olusumun o sirada varligr siiren bir orgiitsel yapi icinde
saglanmasi i¢in Londra’daki bazi localarin ele gecirildigi,
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sonra da tarihgesini saglam bir temel lizerine oturtmak i¢in
operatiflerin gegmisine sahip ¢ikildigi belirtiliyor.

Eger bu degerlendirme dogruysa, bu iki igin birbirini
izleyen asamalarda degil, ayn1 anda yapilmis olmasi1 daha
olasidur.

1717 yilinda Londra’da (eski kentte) ve o tarihlerde bitisik
bir kasaba niteligini tagiyan Westminster’de calismakta
olan dort locanin bir araya gelerek kendilerine topluca
Londra Biiyiik Locasi adin1 vermiglerdi. Cagdas
Masonlugun bu ilk orgiitii, 1725 yilinda admi Ingiltere
Biiyiik Locasi olarak degistirdi.

Londra Biiyiik Locasi, Masonluga yiizyillardan beri
stiregelmis geleneksel bi¢imine oranla hayli farkli bir
orgiitlenme tarzi getirmisti. Her seyden Once, localarin
bagimsizligr kaldiriliyor, bir “merkezi otorite” kuru-
luyordu. Heniiz Oyle deniyor olmasa bile, Spekiilatif
Masonlugun sonraki terminolojisi uyarinca, “obediyans”
kavrami ortaya cikarilmisti.

Bu islem, yurt capinda bir genel toplanti cagrisi
yapilmadan, diger localarin goriisii géz Oniine alinmadan
uygulanmaktaydi. Kaldi ki, kendisine “biiyiik loca” adinm
veren bu kurulus meslek ile ilgisi olmayan birtakim amaglar
giidiiyordu.  Ilkeleri kendi kafasmma gore degis-
tiriyordu. Salt operatif niteligini siirdiiren localar bdyle bir
degisikligi ne anliyor ne de uygun buluyordu.

Nitekim Ingiltere’nin diger bélgelerindeki localardan
bir¢cogu, boyle bir orgiitlenmeye karsi ¢ikti. Bu kurulusun,
Masonlugun yiizyillar boyunca korunmus olan eski
geleneklerine uymadigini ileri siirdii. Hatta “Londra Biiyiik
Locas1” adin1 alip bir masonik kurum oldugunu ileri siiren
bu kurulusu, meslegin ve sanatin saygiligini lekelemekle
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sucladi. Bu kurumun kapatilmasi i¢in krala yakin ¢evrelere
basvuruda bulunuldu.

Acaba buna tarihteki ilk antimasonik etkinlik denilebilir
mi?

Londra Biiyiilk Locasi’m1 kuran kisilerle birlikte perde
arkasinda kalarak onlar1 destekleyenlerin amagclar1 goz
oniline alinirsa, mesleklerinin varligin1 korumaya ¢alisan
localarin tavrini hakli gorebiliriz. Biiyiik locayr kuranlar
arasinda kimileri bu isin ardinda ne olup bittiginin farkinda
degildi ama elbette bir¢ogu bunu pek iyi biliyordu. Artik ok
yaydan ¢ikmisti ve neye mal olursa olsun bundan boyle
spekiilatif nitelikli yeni bir mason orgiitii operatif mason
localarina baskin ¢ikmali, gelisimini saglamaliydi. Bunun
icin, aslinda Londra Biiylik Locasi’ni ¢ok daha giiclii bir
temel iizerine oturtmak gerekirdi.

Londra Biiyiik Locasi’nin ikinci biiyiik {istadi George
Payne, bu amagla bir “temel yasa” hazirlanmasini gerekli
buldu. Bu yeni yasa, Masonluk’ta 6teden beri ¢cogu kulaktan
dolma olan eski yasalarin yerini almaliydi.

1718 yilinda, biiytik iistadin buyrugu lizerine Masonluk ile
ilgili olmak {izere bulunabilecek tiim “eski el yazmasi
belgeler”in toplanmasi igin iilke ¢apinda bir girisimde
bulunuldu.

O giinlerden ¢ok daha sonraki tarihlerde kesfedilip
giinimiize kadar gelebilmis birtakim eski el yaz-
malarindan anlasildigina gore; s6z konusu belgeler
Masonlugun tarihini ya da masonlar ile localarin uymakla
yikiimlii olduklar1 kurallar1 icermekteydi. Bu belgelerin
Spekiilatif Masonlugun Operatif Masonluk ile olan
baglarin1 koparip yeni ve bagimsiz bir sekilde olusumunu
saglamak amaciyla mi, yoksa bu yeni kurulusun aslinda
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eski mesleki ilkelerin {izerine yerlesmis oldugunu
belgeleyebilmek i¢in mi toplandigi belirlenememistir.
Aslinda, Operatif Masonlugun basindan beri korunmus
olan eski kurallarindan biri meslekle ilgili hi¢bir sey
yazmamakti. Bu, mesleki sirlarin korunabilmesi icin
zorunlu bir énlemdi. Ne var ki bu kuralin basta Ingiltere
olmak {izere bir¢cok yerde ¢ignenmis oldugu da bir gercekti.
15. yiizy1l baslarindan bu yana bazi konular, 6zellikle
masonlarin ¢alismalarinda uymak zorunda oldugu kurallar
kimilerince kaleme alinmisti. Bu tiir el yazmalarinin kag
tane oldugu bilinmiyordu ama var olduklari, hatta
bazilarinin Ingiltere’de nerede ya da kimin elinde oldugu
bile biliniyordu.

O giiniin kosullar1 g6z 6niinde tutulacak olursa, bu bilginin
bir y1l gibi kisa bir siire i¢inde elde edilebilmis olmas1 pek
akla yatkin degildir. Demek ki bu konuda ¢ok daha 6nceden
stki bir arastirma yapilmisti. Nitekim, Spekiilatif
Masonlugun orgiitsel olusumu i¢in 15 y1l kadar tutmus bir
stire boyunca hazirlik yapildig: da bilinir.

Simdi bu isin can alic1 noktasina geldik: Toplanabilmis olan
belgeler, birkag ay sonra ¢ikan bir yanginda yok oldu.

Kimi yazarlar, bu yanginin aslinda s6z konusu “eski el
yazmalari”nin ortadan kaldirilmasina bir kilif uydura-
bilmek i¢in 6zellikle ¢ikarilmis oldugunu ileri stirmiistiir.
Bu savi ortaya koyanlarin belirttiklerine gore, bdylece
Spekiilatif Masonlugun utkusunun giivencelenip operatif
donemin orgilitsel kurallarina bagh kalmamasimin saglan-
masina ¢aligilmistir.

Bir sdylentiden ileri gidememis olmakla birlikte bu goriiste
bir gercek payi olabilir. Ciinkii, bundan iki yil kadar sonra
onceden varliklar1 bilinmeyen baska birtakim belgeler daha
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bulunmustur. Bunlar bir somineye atilarak yok edilmistir.
Iste bu ikinci olay masonik yazinda belgelenmistir.
Masonlugun yeni temel yasasi hazirlanirken, toplanmis
olan eski belgelerden ne 6l¢iide yararlanilmisti?... Bu belli
degildir. Bunlarin olasi igerigi, ¢ok daha sonra ele
gecirilmis olan diger birtakim eski el yazmalarinin
incelenmesiyle sadece tahmin edilebilmektedir. Buna
bakilirsa, aksi ileri siiriilmiis olmasina karsin Londra Biiyiik
Locasi’nda diizenlenmis olan yeni temel yasada Operatif
Masonlugun eski geleneklerinden pek azi korunmustur.
Bunlardan c¢ogu da orgiitlenme ya da yonetim ile ilgili
olmayan toresel kurallardir.

* * *

Londra Biiyiik Locasi’nda gerek loca gorevlileri gerekse
bliylik goérevliler her yil yeniden segiliyordu. Bu yontem
herhangi bir yerde yazili bir kural olarak ge¢cmiyorsa da,
gelenek edilmesine calisiliyordu. Nitekim, ilk biiyiik tistat
Anthony Sayer, ardindan George Payne gorevde birer yil
kalmis, 1719°da Jean Theophile Désaguliers secilmisti.

Désaguliers, biiyiik {istathgr sirasinda George Payne
tarafindan Ongoriilmiis olan temel yasa icin bir tasari
hazirladi. Bunu ertesi yi1l yeniden biiyiik iistathiga segilen
George Payne’e devretti. Bu arada biiylik loca genel kurulu
bu tasariyr goriismiis, gerekgesini de kapsamini1 da uygun
bulmayarak geri ¢cevirmisti.

Ote yandan, genel kurulun geri ¢evirdigi tasar1 zaten biiyiik
locanin  yonetimine iliskin bircok konuya aciklik
getirmiyordu. Anlasilan genel kurulun onayini almak pek
kolay olmayacakti. Oysa biiylik loca giderek gelisiyor,
bircok yonetimsel soruna ivedi ¢oziim gerekiyordu. Bu
gereksinmeyi karsilamak lizere George Payne, daha sonraki
bir tarihte onaylanmasi beklenen temel yasaya ek olmak ve
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bir an Once ylriirliige konmak {izere bir “genel tiiziik”
hazirladu.

1721 yilinda yapilan yillik genel kurul toplantisinda bu kez
bliylik {tstathga Montagu Diikii John secildi. Bu
toplantida, biiylik locanin yonetimsel kurallarini igeren
“genel tiizik” de onaylanip yiriirlige girdi. Temel yasa
tasarisi ise bir kez daha geri ¢evrildi. Yeni bir temel yasaya
karsi ¢ikan yoktu ama gerek bicimi gerekse kapsami
yetersiz goriililyordu. Bunun iizerine Montagu Diikii John,
tarihsel kaynaklardan yararlanarak temel yasaya etkileyici
bir giris hazirlayip bazi yerlerini kendi bilgileri uyarinca
diizenlemesi i¢in James Anderson’u gorevlendirdi.
Montagu diikiiniin tutumuna gore; bu yasa sadece
spekiilatif nitelikli caligmalar yapanlara 6zgii kalmamal,
ingaat sektoriinde meslegini siirdiirenlerce de begeniyle
kargilanmaliydi.

James Anderson temel yasa Onerisi iizerindeki ¢alismasini
bitirince, biiyiik listat bunu kendi kurdugu 14 kisilik bir
kurula aktarip tasartya Anderson’un verdigi bi¢imin
incelenmesini  istedi. Kurul, tasarinin kapsaminda
Anderson’un hazirladig1 tarthsel bolim {izerinde pek
durmadi. Zaten o donemde tarihsel bilgi kaynaklar1 da pek
sinirltydi.  Anderson, bu boéliimde yer vermis oldugu
bilgilerin ¢ogunu yanginda yitirilmis olan eski el yazmasi
belgelerden derlemis oldugunu ileri siirmiis, komite
iiyelerinin bir diyecegi kalmamusti.

Bundan otiirii  tarihsel anlatimlardaki yanliglardan
sakinilamadi. Bu kitapta genel tiiziikten sonra yer alan
“Onama” baghg altindaki bolimde, daha once birgok
tarithsel yanlishk yapilmis olsa da, temel yasa kitabinda
bunlarin diizeltildigine deginilmistir. Ancak, ne oldugu
bilinmeyen bu “diizeltmeler” bir yana dursun, bu kitapta
tarihsel bakimdan bir¢ok yanliglik yapilmis oldugu acik¢a
ortadadir. Bu yanlisliklar ise ¢ok sonra, 19. yiizyilda artik
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tarith de bir bilim dali olmaya yoneldigi zaman yapilmis
arastirma ve degerlendirmeler sonucunda ortaya ¢ikmastir.
Bir kez daha genel kurula sunulan temel yasa tasarisi 25
Mart 1722 tarihinde onaylandi. Fakat hemen yiiriirliige
giremedi.

O sirada biiyiik locada 6nemli bir sorun ¢ikmisti. Biiytik
Ustat Montagu Diikii John ¢ok hastaydi ve gorevini
yiirlitemiyordu. Bu nedenle 24 Haziran 1722 tarihli genel
kurul toplantisinda bir baska biliylik {stat segilmesi
kararlastirilmis ve Wharton Diikii Filip secilerek goreve
getirilmisti. Ancak, birgoklar1 yapilan bu isleme karsi
cikiyordu. Kurallarin ¢ignendigi sdyleniyordu. Bunun
Wharton Diikii Filip’in ne karakteriyle ne de aslinda
Masonluga da hangi amagla girmis oldugu konusuyla ilgisi
vardi. Nitekim, Londra Biiyiik Locasi’nin tutumunu ve
yaptig1 ¢aligmalar1 begenmeyen Wharton diikiinli sonraki
yillarda bir antimasonik etkinligin basinda da goriiriiz.

Wharton diikiiniin biiylik istatliga secilmesine karsi
cikiglarin nedeni, George Payne zamaninda yiiriirlige
konmus olan “genel tliziik” uyarinca yeni biliyiik {stat
adayini heniiz goérevde olan biiyiik iistadin 6nermesi, sonra
da belli bir ritiel uyarinca gorevine getirmesinin
gerekmesiydi. Oysa secimde bunlar yapilmamisti. Dola-
yistyla bir¢oklar1 Wharton Diikii Filip’in biiyiik iistat
sayllamayacagi goriisiindeydi.

Bu sorunun giderilmesi zaman aldi. Montagu Diikii’niin
genel kurul toplantisina katilabilecek kadar iyilesmesini
beklemek gerekti. Bu arada Wharton Diikii Filip temel yasa
iizerinde birtakim degisiklikler yapilmasmi istedi.
Isteklerinden pek azi1 kabul edildi. 17 Ocak 1723 tarihindeki
genel kurul toplantisinda yontemine uygun bir sekilde
onerilip biiyiik iistatliga getirildi. Son sekli verilmis olan
temel yasa da bir kez daha onaylanarak yiirtirliige girdi.
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Sonralar1 temel yasa iizerinde birtakim degisiklikler
yapilmis oldugu i¢in, Spekiilatif Masonlugun 6zellikle bu
0zgiin temel yasas1 anilirken “1723” tarihi de kullanilir.

Bu temel yasanin yiiriirliige girisinin iizerinden simdi tam
280 y1l gegmis bulunuyor.

1723 Tarihli Temel Yasa

Bazi masonik yazinda Spekiilatif Masonlugun 1723
tarihinde yiiriirliige girmis 6zgiin temel yasast “Anderson
Yasalar1” olarak anilir.

Boyle denilmekte olusunun, bu yasanin hazirlanigsinda
James Anderson’un harcamis oldugu emekle ilgisi yoktur.
Katkismin degeri yadsinamaz. Ustelik bu kitabin
kapsamindaki “tarihsel boliim” tiimiiyle onun kaleminden
cikmistir. Bununla birlikte 1723 tarihli kitapta Anderson’un
ad1 sadece tiim localarin iistat ve nazirlarimin adlariin
belirtildigi yerde gecer. Burada adinin yanina “bu kitabin
yazar1” diye bir soz eklenmis oldugu da goriiliir. Aslinda,
kitabin icinde birkag yerde bu kitab1 dogrudan kendisinin
yazmis oldugunu vurgulamaya ¢aligmigtir.

Anderson, temel yasa tasarisi genel kurula sunulurken bunu
tasar1 tizerinde ¢alismis olan diger kurul tiyeleriyle birlikte
imzalamistir. Tasarmmin genel kurula sunulusunda da
rapOrtorliik gorevini Ustlenmis ve tasartylr savunmustur.
Temel yasa yiiriirlige girdikten sonra ise, bunun dogrudan
kendi yapit1 oldugunu ileri siirerek sahip c¢iktigim
goriiyoruz. O tarihte ya bunun farkina varilmamis ya da g6z
ard1 edilmistir.

Anderson’un bu baglamdaki tutumu salt bireysel bir

sorundan kaynaklanmis olabilir. 1722 yilinda Londra
Biiyilk Locas’nin biiylik ikinci naziri, gorevine hig
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gelmemis, toplantilarda yerini hep James Anderson
doldurmustur. Buna karsin, hi¢ kimse ona bu goreve
dogrudan se¢ilmek iizere destek vermemis, onu biiyilik nazir
olmak iizere aday gosteren de ¢ikmamistir. Genel kurulu
olusturan kardeslerin begenisini elde edemeyince, kendine
bu yontemle doyum saglamistir.

Oysa ¢ok sonralari Anderson’un o tarihteki tasasinin
bosuna oldugunu gériiyoruz. Clinkii Masonlugun tiim tarihi
boyunca “adindan en ¢ok s6z edilen kisi” olmustur.

* * *

Bu temel yasaya “Anderson Yasalar1” denilmesinin bir
diger nedeni, bunun sadece Anderson tarafindan firetil-
digini belirtip genelde gecgerli olmadigmi vurgulamak
amacini tasir.

Temel yasa, yiirlirliige girer girmez, salt operatif niteligini
stirdiiren localarin yani sira dinsel kurumlarca da tepkiyle
karsilanmist1. Ozellikle din adamlarina kars1 savunulmasi
gene gecmiste bir papaz olan Anderson’a diismiistii.
Anderson bu gorevi elinden geldigince yerine getirdi ama
aslinda bu yasanin bazi yerlerinin degistirilmesi gerektigine
inaniyordu. Nitekim, yillarca ugrastiktan sonra birtakim
degisiklikler yapilmasimi kabul ettirmeyi basardi. 1738
tarithinde yapilan degisiklikten sonra yeni yasa kitabim
bastirirken, kitabin kapaginda kendi adinin acikg¢a “yazar”
olarak belirtilmesini sagladi.

Dolayisiyla, 1738 tarihli temel yasa “Anderson Yasalar1”
olarak anilacak olursa bu pek yanlis sayllmaz ama kendi
tutumlar1 uyarinca bazi mason kuruluslar1 1723 tarihli
Ozgiin temel yasayr da bu tanimin kapsamina almayi
yeglemistir.

11



ANDERSON OYKUSU

Bu nedenle 1723 tarihli temel yasanin Anderson Temel
Yasas1 olarak anilmasmin yanlis oldugunu savunan
gorlislere de 6nem vermek gerekir. Bu goriisler, asil
Anderson Temel Yasast’nin 1738 tarihli temel yasa
oldugunu, 1723 tarihli 6zgiin temel yasaya ise Anderson
Temel Yasas1 denilemeyecegini belirtir. Bu tezi savunanlar,
1723 tarihli temel yasaya Anderson Temel Yasasi
denmesinin arkasinda yatan amacin Ingiltere Birlesik
Biiyiik Locasi’nin kendi egemenliginin disinda bulunan
Ozgiir (liberal) nitelikli Masonluk kanadini da etkisi altina
almak arayis1 oldugu goriisiinii 6ne siirerler.

Bu goriig, lizerinde durulmaya deger. Mason arastir-
macilarin irdelemesine de agiktir.

Bunlar, James Anderson’un neden Spekiilatif Masonlukta
bunca yil adindan en ¢ok s6z edilmis olan kisi oldugunu
aciklar.

1738 Tarihli Temel Yasa

Londra Biiyiik Locas1 1725 yilinda Ingiltere Biiyiik Locasi
adini alinca, bu igin kapsaminin Londra ile sinirli kalmadig:
ortaya ¢ikt1. Onceleri sadece sdzlii protestolarla yetinmis
olan salt operatif localar ile asir1 tutucu cevreler, bu kez
spekiilatif — nitelikli Masonluga karst bir  saldin
kampanyasina giristi.

Bu saldirilarin boyutu &nemsiz sayilabilirdi ama Ingil-
tere’deki diger antimasonik egilimleri de kiskirtiyordu.
Bu tiir girisimlerin Anglikan Kilisesi tarafindan da
desteklenmesi, Ingiltere Biiyiikk Locasi’n1 hayli rahatsiz
ediyordu.

Anglikan Kilisesi farkli bir Masonlugun varligina karsi
degildi. Orgiitsel 6zelliklerine de aldiris etmiyordu.

12
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Fakat temel yasanin kapsamini hi¢ begenmiyor, metnin
icerdigi bazi sozlerin dinsel ilkelerle agik¢a celistigini ileri
stiriiyordu.

Yukarida deginmis oldugumuz savunma gorevinin yani
sira, bu duruma bir ¢6ziim yolu bulunabilmesi i¢in yine
Anderson’a bagvuruldu. 1735 yilinda Anderson’dan temel
yasay1 bastan sona bir kez daha gézden gegirmesi istendi.

Bu kez Anderson’un ¢aligmalar1 hayli uzun siirdii. Yaptigi
hazirliklar iizerinde tartismalar yapildig: ve bir tiirlii sonuca
varilamadig1 disiiniilebilir ama bu sadece bir tahminden
oteye gidemez. Ingiltere Biiyiik Locasi’nin o tarihlerdeki
toplantilart artik diizenli olarak tutanaga gecirilmekteydi.
Bu tutanaklarda oOnerilmis bir temel yasa degisikligi
tasarisindan ve bu baglamda yapilmis goriismelerden hig
s0z edilmemektedir. Demek ki, ya Anderson hasta oldugu
icin eskisi gibi hizli ¢alisamiyordu ya da tutanak tutulmasi
gerekmeyen toplantilarda goriislerini ortaya koydugunda
agir elestiriler, hatta tepkilerle karsilagiyordu.

Anderson’un Onerilerinin tiimiiniin  benimsenmedigini,
birtakim degisiklikler yapilmis oldugunu biliyoruz. Yeni
temel yasanin 1738 tarihli bir genel kurul toplantisinda
onaylanmis oldugunu da biliyoruz. Sonunda Anderson
“Yeni Temel Yasa Kitab1”n1 bastirtti.

Gorliniimiine bakilacak olursa, bu kitabin kapsaminin 1723
tarihli 6zgiin temel yasadan pek farki yoktu. Tarihsel bolim
yer yer diizeltilmis ama tiim yanliglar1 giderilememisti.
Londra Biiylik Locasi’nin daha 6nce belgelenmemis olan
genel kurul toplantilarina iliskin anlatimlar eklenmisti.
Anderson bu arada Kita Avrupasi’ndaki spekdilatif
masonlara  yiikleniyor, onlar1 nankdrlik etmekle
sucluyordu.

13
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Gerekgesini  ayrintili  bir  sekilde belirtmiyorsa da,
Fransa’daki masonlarin kendi baslarina bazi girisimlerde
bulunmalarindan yakindigi belliydi. Nitekim bu arada Kita
Avrupasti’ndaki masonlar bir yandan sadece 1723 tarihli
temel yasayir benimsemekte diretirken, diger yandan da
Spekiilatif Masonlugu kendilerine bi¢cimlendirmeye,
birtakim yiiksek dereceler kurmaya girismislerdi. Bu tiir
girisimlerin yan sonuglarindan biri de Roma Katolik
Kilisesi’nin Masonlugu aforoz etmesi olmustu.

Ingiltere Biiyiik Locasi kendisini “Masonlugun onderi”
olarak gordiigii icin, Masonluga kars1 gelisen tiim akimlari
gidermenin kendisince saglanmasi gerektigini saniyordu.
Bunun i¢in de Once temel yasada gereken degisiklikler
yapilmaliydi. Tiimi i¢cinde en Onemlisi, birinci yiikiim-
luliikti.

Temel yasanin “Yikiimlilikler” olarak anilan bolimi
iizerinde bu goriisle yapilmis olan degisiklikler, dis
goriintiste sanki ufak tefek ayrintilar izlenimi veriyordu
ama anlamlar1 bakimindan ¢ok onemliydi. 1723 yilinda
heniiz s6z konusu olmayan “listat” derecesi bu kitapta temel
yasaya eklenmis, buna bagl diger diizeltmeler de
yapilmisti. Anderson bu kitapta ayrica 1717-1723 yillar
arasinda yapilmis olup tutanaklar1 bulunmayan genel kurul
toplantilarinin sonuglarini da 6zetlemisti.

* * *

Bundan sonra Ingiltere’de 1723 tarihli zgiin temel yasanin
mi yoksa 1738 yilinda yiiriirliige girmis olanin m1 gegerli
olacagr tartisilmaya bagslandi. Boyle bir tartismanin
yapilmamasi gerektigi, genel kurul yeni yasayr onaylamis
olduguna gore dncekinin yerini aldig1 diisiiniilebilir. Ancak,
nasil 1723 tarihli yasaya kars1 ¢ikanlar olmussa, bu kez
yapilmis olan degisikliklere kars1 ¢ikanlar vardi.
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Tiim bunlarm sadece Ingiltere i¢in s6z konusu oldugunu
bilmeliyiz. Kita Avrupasi’ndaki localar 1723 tarihli 6zgilin
yasay1 benimsemeyi siirdiiriiyordu.

Nitekim, 18. yiizy1l ortalaria dogru Ingiltere’deki localarin
birbirlerinden yer yer farkli uygulamalara giristikleri
goriildii. Bu farklilasmada elbette hangi temel yasanin
gegerli oldugu konusundaki uyusmazligin etkisi de vardi
ama tek neden bu degildi.

Birgok loca, bagli oldugu bir obediyansin varligini goz ardi
ederek kendi yegledigi kurallar1 ve yontemleri uygulamak
istemindeydi.  Yeni  localarin  kurulmasi, aday-
larin Masonluga kabulii, derece artirimlari, gorevlilerin
secimi ve oturumlarin yliriitiilmesi birbirinden hayli farkli
yontemlerle yapiliyordu.

Birbirleriyle uyum i¢inde olmayan localar, sadece
kendilerine benzeyenleri “diizenli” olarak niteliyor,
digerlerini diizensiz kuruluslar olup Masonluga zarar
vermekle sugluyordu. Ingiltere Biiyiik Locast, localar1 belli
bir diizene sokamiyor, tutumlar arasindaki celigkileri
gideremiyordu.

Sonunda Ingiltere’de Masonluk béliinmeye ugrad.

Ardindan gene dig goriiniiste birbirine benzer ama aslinda
birbirlerinden farkli temel yasalarin olusturulmasi evresi
basladi. 18. yiizyilin ikinci yarisinda Kita Avrupasi’ndaki
boliinmeler Ingiltere’den ¢ok daha genis boyutlara vardi.

Anderson bunlarin higbirini géremedi. Onun islevi Yeni

Yasa Kitabi’'min 1738 yilinda basimiyla birlikte son
bulmustu.
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James Anderson 1739 yilinda 6ldii.
Cenazesine katilanlar parmakla sayilabilirdi.
Ne yaparsa yapsin, kardeslerinin sevgisini saglayamamisti.

Ancak Masonluk’ta ad1 hep sdylendi; hi¢ unutulmadi ve
saygt ile anildi.

Ne var ki bunun bodyle olusu, Masonlugun herhangi bir
temel yasasina “Anderson Yasalar1” denmesi yanlisligini

gidermez.

Yasalar kisilere degil kurumlara 6zgiidiir.
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