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Bilginin goreli olusu Uzerinde incelemeye girismeden once, gerek “bilgi” gerekse “gorelilik”
terimlerinin kavramsal anlamlari Uzerinde uyusmaya varmanin bayuk yarari vardir.

GORELILILIK NEDIR?

Sozluk anlami bakimindan “gére”, iki ya da daha ¢ok sey arasindaki iligki ve bagintiy dile
getirir. Bu terimin Bati dillerinden donusturilerek kullaniimakta olan karsiligi “rélasyon”dur.
Cagimizda yavas yavas terk edilmekte olan eski Turkgede ayni anlama gelmek Uzere

“alaka”, “rabita”, “nispet” ve 6zellikle “izafet” terimleri kullanilirdi.

“Goreli” teriminin en uygun es anlamlan ‘iligkili” ve “bagintih”dir. Bati dillerinden
dénusturilerek kullanilan “rolatif” ile eski dildeki “izafi” terimleri, “goreli” ile kesinlikle ayni

anlama gelir. Gene ayni anlamda olmak Uzere eski dilde ayrica “muteallik”, “merbut” ve
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“nispi” terimleri de kullanilirdi.

“Gorelilik” teriminin es anlamlarina gelince; “iligkililik” ve “badintilihk” terimlerinin yani sira
Bati dillerinden donugsturulerek kullanilan “rolativite” ve eski dildeki “merbutiyet”, “nispiyet”
ve Ozellikle “izafiyet” sayilabilir. Ayni anlamda olmak Uzere gagimiz Turkgesinde “gorecelik”

terimi de kullaniimaktadir.

Bu s6zluk karsiliklarini belirttikten sonra, goreliligin kavramsal anlami Gzerinde durmaya
gecebiliriz.



“Goreli” terimi, bir kavram olarak, kendi kendisine yeterli olmayan ve ancak bir bagka seye
bagli olarak ya da bir bagka sey ile karsilagtirilarak tanitlanabilen, gecerliligini de ancak
boylece kazanan ve kanitlayan seyleri niteler.

Bir baska deyisle, herhangi bir seyin goreli oldugunu sdylemek, onun kendi bagina degil
ancak kendisinden ayri ya da kendisini kapsayan bagka bir seyle birlikte var olabildigini
belirtmek demektir.

“Gorelilik” de bir seyin nitelik bakimindan goreli oldugunu belirler.
Goreli terimi, kavramsal anlami bakimindan “saltik” teriminin karsitidir.

Saltik, eski Turkcedeki “mutlak” terimimin henuz pek yerlesmemis olan karsihgidir. Bu
terimin Bati dillerinden donusturalen karsihigr “absoll” ise pek kullaniimaz.

Saltik ya da mutlak terimi, bir seyin kosulsuzlugunu (sartsizligini), kendi bagina tam ve yetkin
oldugunu, higbir iliski ve bagintiy1 gerektirmeksizin kesin ve son olusunu belirler.

Herhangi bir konuda bir olayin, bir olgunun, bir stirecin, bir nesnenin, bir disunundn kesin,
son ve artik degismez oldugunu bildirmek, sonsuzluga bir sinir gekmek demektir. Bu da
saltikliga yani mutlakliga erismis olmak anlamina gelir.

Ayni olayin, olgunun, surecin, nesnenin ya da duigununin goreli oldugunu bildirmek ise,
saltikhdin dogrultusunda henuz butiinlenmemis bir yaklasikhdini benimsemek demektir.

Aslinda gerek goreli gerekse karsiti olan saltik kavramlari, 6zel olarak birbirinden farkl
alanlarda (6rnegin matematikte, felsefede, teolojide, sosyolojide, ekonomide) degisik bigcimde
tanimlanir ve agiklanirlar. Buraya kadar vermis oldugumuz tanimlama ve acgiklama ise, genel
olarak bilimsel-mantiksal-filozofik bir alani kapsar.

BILGI NEDIR?

Bilginin kaynagi, 6zu, niteligi ve siniri izerinde yapilmis olan arastirmalar ¢ok sayida degisik
ogretinin dogmasina neden olmustur.

Bu ogretilerden bazilari, 6zellikle tanrisal alanda bilginin olanaksizligini ileri sirmuslerdir.

Bilginin olanakli bulundugunu savunan ogretiler ise, onun nasil elde edilebilecegi konusunda
birbirlerinden farkli ydntem ve yaklagimlarin geregini benimsemigtir.

Buradaki konumuz bu ogretilerin 6zellikleri degildir. Ne var ki, bu 6gretilerin arasindaki
uyusmazliklarin buyuk ¢ogunlugunun “bilgi” kavraminin tanimlanmasindan kaynaklandigi
rahatlikla sdylenebilir. Bu nedenle de yapilmasi gereken ilk ig, bu terime verdigimiz anlamin
Uzerinde uyusmaya varmak olmalidir.

Once NASIL BIR BILGi’'den sdz etmekte oldugumuzu ortaya koyabilecek olursak, bu bilginin
goreli olup olmadigini ¢gok daha rahat inceleyebiliriz.

Aslinda bu yaklasimimizla bilginin olanaksizligini ileri suren Ogretilerin savlarini daha
baglangigta bir yana birakmig oluyoruz. Cunku eger bilgi olanaksiz ise, onun goreli olup
olmadigini incelemenin de higbir anlami olmaz.

Var oldugu ya da olanakli oldugu savunulan bilgi, birkag ayri tirde siniflandirilabilmektedir.

Bunlarin her birinde bilgi kavraminin ve niteliklerinin belirlenmesi gerekir.
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Ancak, bu turlerin neler olduguna gegcmeden 6nce diyebiliriz ki, her tur bilgi icin gegerli
olabilecek bir ortak tanim yapilabilir.

Bu ortak tanim sdyle dzetlenebilir: BILGI, BILEN ILE BILINEN ARASINDAKI ILISKIDIR.

Bu tanimi mantiksal bir gramer kurali ile ¢ézimlemeye girisirsek; burada “bilen”in 6zne,
“bilinen”in de nesne oldugunu sodyleyebiliriz. Oznenin eski dildeki karsiigi “fail’dir; Bat
dillerinden donusturtlen sézcuk karsiligi ise “suje”dir. Nesne teriminin bu kargiliklari da
“‘mef'ul” ile “obje”dir.

Karakteri geregi nesne edilgin yani pasiftir. Dolayisiyla “bilinen” dedigimiz sey oradadir,
vardir, gercektir ama kendini bildirmek igin bir eylem gostermez; bilinmek Uzere duragan bir
bekleyis icindedir.

Ozne ise etkin yani aktiftir. Dolayisiyla “bilen”, slrekli bir gdzleyis, izleyis, arayis,
degerlendirig igindedir.

Bilen ile bilinen, birinin etkin digerinin edilgin olmasi nedeniyle yekdigerinin karsitidirlar. iki
kavram arasinda bir iliskinin dogmasi zorunlulugunu getiren de bu karsitlik ya da geliskidir.

Karsitlik ya da c¢eligki olumsuz bir durum olarak dusunulmemelidir. Evrendeki her seyin
olusma bigimi, bir tez ile onun karsiti olan antitezin g¢eligkisi sonucu dogan bir sentezi
gerektirir. Her sentez de yeni bir tez olarak antitezini arar; bu arayisin verdigi olumlu sonug,
evrendeki her seyin gelisme yasasini gizer.

Bilen ile bilinen arasinda bir karsithk bulunmazsa bilgi dogmayacaktir. Dolayisiyla bilinen
dedigimiz nesne, bilinmek i¢in strdurdigu bekleyisi icinde kendi basina kalacaktir. Bu durum
ise nesnenin bilinmeyenlige ve giderek bilinmezlige tutsak olugudur.

Ote yandan bu kargith§in bulunmamasi, bilenin potansiyelinin yani duragan giicliniin eyleme
donusememesine neden olur. Dolayisiyla bilen dedigimiz 6zne de goézleyis ve arayislari
bosa ¢ikan bir “bilemeyen”e donusur.

Bilinmeyen ile bilemeyen arasinda da bir iligki vardir. Fakat bu iligki, bilen ile bilinen arasindaki
iligki olan bilgi gibi yeni bir bilen yaratacak olumluluga, bir verimlilige sahip degildir.

Bu olumsuz ya da verimsiz iligkinin adi BILGISIZLIiKtir.
Simdi bir mantiksal silsileye dizmeye c¢alistigimiz bu s6zcik karmasasinin bagina doénelim...

Bilginin olanaksizligini ileri stren dgretiler, bu bakis agisindan bilgisizligi savunmaktadir.
Dolayisiyla bu 6gretiler, evrimsel dogrultudaki gelismeye set cekmektedir.

Ne var ki bu set cekme islemi ya da tasarimi doganin evrensel yasasina aykiridir; gelisme
ve evrim gagimiza dek suregelmistir, suregitmektedir. Bilen ile bilinen arasindaki iligki canlihigini
yitirmeden surekli olarak kurulmakta, yeniden bicimlenmekte ve yine kurulmaktadir.

Evrimsel gelismeye paralel olarak bilgi artmakta, bilginin artmasi ile de evrimsel dogrultudaki
gelisme hiz kazanmaktadir.

BILEN ILE BILINEN

Bilginin kavramsal anlaminin daha belirgin olarak ortaya ¢ikabilmesi igin, bu asamada bilen
ve bilinen terimleriyle hangi 6zne ve hangi nesneleri nitelemek istedigimizi agiklamamiz
gerekmektedir.



Kimi dusunarler bilgiyi “insan ile gevresi arasindaki iligki” olarak tanimlamigtir. Buna gore
“bilen” insan, “bilinen” de insanin ¢evresi olmaktadir.

Bu tanimlamada iki sinir yanilgisi vardir.

Eger bilen insan olursa, insanin gevresi yani duyu organlariyla algilayabildikleri, bilmek ya da
bilgisini edinmek Gzere iligski kurabilecegdi seylerin yalnizca bir boliumanu igerir.

insan, duyu organlariyla algilayamadi§i ¢ok seyin bilgisine erismistir; bunun igin, duyu
organlariyla bilgisine erismis oldugu bagka seyleri “bilgi edinme araci” olarak kullanmis olup,
bunu strdurmektedir.

Dolayisiyla e@er bilen insan olursa, bilinenin kapsami insanin ¢evresinden ¢ok daha genis
olmahdir.

ikinci sinir yanilgisi bilen kavramini yalnizca “insan” olarak digiinmektir. Bazi ¢agdas bilim
kollari degil insanin, degil yalnizca canli varlklarin, cansiz varliklarin bile bilgi edinmek
bakimindan bir etkinlik gosterdigini ortaya koymaktadir.

Ne var ki, bilen kavramini insan ile birlikte baska 6znelere de yayginlastirdigimiz zaman,
temel konumuzun gorusulebilmesini ¢cok guglestirmis oluruz. Dolayisiyla daha simdiden bir
gbreli 6n yarg! ile «Bilginin olusmasinda bize gére bilen, insandir.» diyebiliriz. Ote yandan,
bilinen kavraminin karsiligi ya da kapsami olarak ¢ok rahatlikta tim dogayi alabiliriz.

O doga ki, bilinen olarak 6ztunde insanin kendisini yani bileni de icerir.

Su halde bu galismamizda simdi artik tlrlerinden de s6z edebilecegimiz bilgiyi “insan ile
doganin tumu arasindaki iliski” olarak tanimlamis bulunuyoruz.

BILGI TURLERI

Bilginin turlerinden ilki “gorsel ve deneyimsel bilgi”dir. Bu tir bilgi yalnizca duyulara,
algilara, dogal gozlemlere ve guncel deneyimlere dayanir.

Ornegin kuru bir odun pargasinin yakildiginda isik ve isi vererek duman ¢ikardidi, insanin
yasaminda dusunme yetenegini kullanmasina gerek duymaksizin ve yontemli birtakim
deneyler ya da degerlendirmeler yapmadan edindigi bir bilgidir.

insanin diisiinme yetenegini kullanarak, birtakim deney ve degerlendirmeler yapmasi
yoluyla gorsel ve deneyimsel bilgi “bilimsel bilgi”’ye donusgur.

Ornegin bir odun pargasinin yanmasi olayi, kimyasal ve fiziksel kuramlarla, belirli kosullara
baglanarak agiklanir. Boylece bilimsel bilgi, nesnel, yontemli, genel, belirli ve 6ngorulu
iligkileri igerir.

Bilimsel bilgilerin dogaya iligkin gergeklerin tek tek kendi aralarinda 6zel bir bolimunde bilen
ile bilinen iligkilerini saglamasina karsilik, Gguncu tur bilgi daha ta 6teye gegerek bunlarin
gorsel ve deneyimsel bilgilerle de baglantilarini kurar ve hepsini evrensel bir batun i¢inde
toplar. Bu da “filozofik bilgi”dir.

Filozofik bilgi, nedenlerle sonuglarin, gorinugle kapsamin, genel ile 6zelin baglantilarini
aciklar.

Az dnce ortaya koymus bulundugumuz “insan ile doganin timu arasindaki iliski” tanimi hem
bu Gg tur bilgi igin gegerlidir hem de Gglnu de kapsamaktadir.
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BILGININ OLUSMASI

Bilginin goreli olup olmadigini daha agiklikla inceleyebilmek i¢in dnce insan zihninde nasil
olustugunu kisaca gozden gegirmekte yarar var.

insan ile doga arasindaki iligki olarak bilgi, birbirini zincirleme izleyen dért evrede olusur:
1.Algilama,

2. Dusunme,

3. Anlama,

$. Aciklama.

Algilama, dogadan etkilenen duyu organlarinin insanin bilincinde bir tasarim haline gelmesidir.
Bu tasarim, doganin nesnel gergekliginin bir imgesidir.

Bu imge olusur olusmaz akil eyleme geger ve bu tasarimi bilingteki diger tasarimlarla
karsilastirir. Boylece baslayan dusunme evresinde akil, bu son algilamanin daha once
bellekte bir duzenli birikim saglamig olan bilgisel anilarla da baglantisini kurar.

Dustnme evresi sona erdiginde, dogadan algilanmis olan nesnel gergege iliskin ¢ok sayida
tasarim birlegtirilerek, hepsi yeni bir bilgisel ani durumuna getirilir. Akil, bu bilgisel aniyi
bellekteki diger bilgisel anilarin arasinda en uyumlu yere yerlestirir. Bu tguncu iglem, anlama
evresidir.

Gorsel ve deneyimsel bilgi bu U¢ evrede olusur. Bu tir bilgide agiklama yoktur.

Bilimsel bilgi ile filozofik bilgi ise agiklama olmaksizin gerceklesemez. Ayrica filozofik bilgi,
olugsma 0Ozelligi nedeniyle algilama evresine gereksinme duymaz.

Aciklama evresinde, bellekte yer almis tim bilgisel anilar akil yoluyla ¢ikarilarak 6gelerine
ayrilir, aralarinda baglantilar kurulur, bunlara yeniden algilanip dusunulerek anlasiimig
bulunan diger gorsel ve deneyimsel bilgiler katilir; hepsi birden olabildigince butunlenerek
sergilenir.

Boylece doganin bir olayi, bir olgusu ya da bir sureci, nedenleriyle, bagintilariyla, yasalari
ve sonuglariyla kavranmig olur. Bir diger deyisle; bilen ile bilinen arasindaki iligki, saglanabilen
tum yanlariyla kurulmustur.

BiLGI GORELI MIDIR, DEGIL MIDIR?

insan ile doga arasindaki iligki olarak tanimladigimiz bilgi, insandan degil dogadan
baslayarak olusur.

Bilgi, olusma evrelerinden gecgerken insan bilincinde c¢esitli soyutlamalara ve biresimlere
ugrar. Anlama evresi tamamlandiktan sonra, bilgi yeniden somutlanarak dogaya doner.

Bu dogaya donus, bilginin dogrulanabilmesi igin zorunludur. Doga ile tam bir uyum
gostermeyen bilgi, doganin nesnel gercedini yansitmiyor demektir. Bir bagka 6zet deyisle
doga, bilginin hem kaynagi hem denektasidir.

Somutlandiktan sonra dogaya uyarlanarak sinamadan gegen bir bilgi, doga ile tam bir uyum
gosterse bile doganin nesnel gergekliginin tumund iceremez. Yazabildigimiz ya da
sOyleyebildigimiz sayilarin en buyuagu, en sonuncusu degildir. Cunku doga sonsuzdur.

Doga sonsuz olunca bilgi streci de sonsuz olacaktir.
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Bilginin sona ermesi demek, sonsuzun sona ermesi demektir. Boyle olunca da bilginin her
zaman eksik ve butunlenmemis oldugunu kabul etmek gerekir.

Bir diger deyigle bilgi, saltikligin dogrultusunda ilerleyen, insan ile doga ardasindaki iligkilerin
kurulmasi surdukge ilerlemeyi surdurap her an biraz daha yaklasiklik kazanan yani hep
GORELI olan ve gelecekte de dyle olacak bir 6zellige sahiptir.

Konusu ve turl ne olursa olsun, bilgi gorelidir.

Ne var ki, bilginin goreli olusu, saltik bilginin elde edilemeyecegdi anlamina ¢ekilmemelidir.
Cunku dogaya uyarlandiginda dogrulanmig olan her eksik bilgi tamhgini da birlikte tagir.

Bu da su demektir: Her goreli bilgi saltikligini da icerir.

Zamanla yerlerini kendilerinden bir sonrakine birakan tum dogrulanmis goreli bilgiler,
doganin nesnel gercekliginin saltik bilgisiyle baglantiidir. Ancak dogaya uyarlandiginda
dogrulanamayan bir bilgi, saltikhgini icermeyen goreli bir bilgidir.

Badyle bir bilginin de doganin nesnel gercekligini yansittigi ileri surulse bile bu kanitlanamaz.
Kanitlama yapilamayigi da, “bilgi” oldugu savunulan seyin yalnizca bir imge oldugunu gosterir.

TARIHTE BILGI

Tarihte insanin ilk edindigi bilgiler gérsel ve deneyimsel tiirdendi. insan bu ilk bilgilerini
edinmeye basladi§i andan cagimiza gelinceye dek, -hangi alanda olursa olsun- zaman
zaman buyuk bir yanilgiya kapiimaktan kendini alamamistir.

insanin bu biyiik yanilgisi, doganin nesnel gercekligine iliskin edinmis oldugu bilgilerin
birgogunu kesin ve degismez sanmasi olmustur.

Bir diger deyisle insan, zaman zaman kendisinin de dodanin bir 6gesi oldugunu unutmus ya da
bunun farkina bile varmamis, kendisini doganin disinda Ustln bir yaratik olarak niteleyip
gururlanmig, kendi kendisine adeta bir yetkinlik payesi yakistirmistir.

Kendisini oldugundan yuce, bilgisini saltikliga erismis sanan ayni insan, bir bagska zaman
asamasinda ve baska etki ya da kosullar altinda kanilarinin ne denli yanliglkla dolu oldugunu
fark edince, bu kez kendisini oldugundan yetersiz gérmeye baslamigtir.

Bu yetersiz gorme bir kiguklik kompleksine donusunce, hincini bilgiden almaya kalkismigtir.
iste bunun sonucunda da bilgiye “olanaksizlik” damgasi vurmaya girismistir.

insan doganin nesnel gergekligine iliskin bilgilerin géreli oldugunu hig¢ bilememis midir?

Dogada kendisine en yarasir yerin neresi oldugunu goreli bir dlgekte higbir zaman ve higbir
yerde kavrayamamis midir?

Yasaminin higbir ddneminde aklini kullanarak bilgiyi bilgelikle degerlendirememis midir?

Bu sorulara olumsuz yanit verilemez. insan, doganin nesnel gergekligine iliskin bilgileri
edinebilmek i¢in buyuk ¢aba harcamigtir.

Bilgisini artirmasini engellemek isteyen guglere kargi ise, daha buyuk bir direnme
gostermigtir.

Bilgiyi saklamak zorunda kaldigi ¢aglar da gecirmisgtir.
Cagdas insan, insanligin ge¢gmisinin bu deneyimlerinden de yararlanmayi bilmelidir.
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Bilimsel bilgiye iligkin bazi tarihsel drnekleri sdyle bir gdozden gegirecek olursak, insanin,
doganin nesnel gergekligine iligkin bilgiyi edinmek yolunda hi¢ de basarisiz olmadigini ve
her agamadaki bilgisinin saltikligini da i¢ceren bir goreli 6zelliginin bulundugunu agikga goruruz.

ORNEK 1 - DOGANIN YAPISINDAKI “MADDE”

Insan, doganin yapisindaki “madde’nin nasil ve nelerden olustugunu 6grenmeyi gerekli
gordu. Her algiladigi nesneyi bir digerinden farkli homojen bir olgu olarak nitelendirdi. Daha
sonra ise bunlarin hepsinin aslinda birbirinin ayni olan fakat gorunuste farkli bigimler almis
bulunan atimlardan olustugunu ortaya koydu. Bir adim daha ileri giderek, maddenin
cesitliligini olusturan atom turlerini dorde gikardi: Tasg, su, hava ve ates...

Eritilen madenlerin bicim ve niteliklerini ¢ok degistirdiklerini 6grenince, atom tirlerinin
sayisinin ¢ok daha fazla oldugunun farkina vardi.

Yalniz kati cisimlerin degil sivi ve gaz halindeki maddelerin de ayri ayri atomlardan olusan
fiziksel ve kimyasal bilegikler kurdugunu anladi.

Bu bilesikleri hazirlamanin, degistirmenin ve ¢dzmenin bilgisine ulasti.

«Sayisl yuzlu asan atom turlerinin her biri dogada maddenin 6zU olan en kuguk yapidir.»
derken, atomun da i¢ine girdi. Onun birbirinden farkl 6gelerinin bulundugunu 6grendi.

Hele bir de atomu parcgalayinca, dogada maddenin diginda fakat madde ile siki iligkileri olan
isinlarin varliklarini ve 6zellikleri saptadi.

Buguln insan bir saniyenin yuz milyonda biri kadar bir sure iginde dogup dlen ve “mezon” adi
verilen parcaciklarla ilgileniyor.

Bir zamanlar maddenin temel yapisini bulmaya g¢alisan insan, bugin maddeye kargi olan
“antimadde”nin varligini anlamaya ugrasiyor.

insan henliz doganin yapisindaki maddenin saltik bilgisine erisemedi. Her edindigi bilgi
goreliydi ve saltikhgini da igeriyordu; bir sonraki zaman asamasinda saltikliga daha da
yaklasan bilgileri edinmesi i¢in isik tuttu. En ilkel bilgisi bile dogaya uyarlanabildi ve doga ile
onun nesnel gercekligi ile uyum gosterdi.

ORNEK 2 - EVRENIN BUYUKLUGU
insan, kendisinin de icinde yasadidi evrenin ne kadar biyik oldugunu da égrenmek istedi.

Onceleri diinyanin bir tepsi gibi diiz oldugunu varsayarak, sonuna varanlarin oradan asagiya
disecegini sandi.

Bu varsayim bile insanin evrenin saltik bilgisini iceren bir goéreli bilgi edinmis oldugunu
gosterir, ¢gunku bu ilkel asamada bile insan, evrenin dinya ile son bulmayip ¢ok daha buyuk
oldugunu kavramistir.



insan, evrenin biyikligine iliskin bilgilerinin ilk agamalarinda, tim yildizlarin sabit bir
merkez olan dunyanin ¢evresinde donmekte oldugunu sandi. Bu sanida da evrenin saltik
bilgisinin dogrultusunda ve doganin nesnel gergekligi ile uyum gosteren bir goreli bilgi yer
aliyordu: “Evrendeki cisimler surekli hareket halindedir.”

Sonralari insan, dinyanin kudresel bir bicimi oldugunu, kendi ¢evresinde dondugunu, ayni
merkez ¢evresinde donmekte olan daha birgok gezegenin dinya gibi birer uydu olduklarini
ogrendi.

Bu sistemin disindaki yildizlari incelemeye koyulunca, Samanyolu adi verilen ve yaklasik
100 bin 1s1k yili boyunda olan galaksimizde 100 milyar kadar yildizin yer aldigini, bu galaksi
icinde gunesin de oldugu yerde durmayip hareket ettigini saptadi. Samanyolu’nun 16 elemanli
bir galaksi grubunun dyelerinden yalniz bir teki oldugunu, bunun 6tesinde daha binlerce
galaksi grubu bulundugunu saptadi.

insanin bu bilgileri ne birer tahmindir ne de imgeleme giicii ile kendi kafasindan yarattig
birer masal... insan, aklini kullanarak yaptigi gézlem ve degerlendirme aygtlariyla evrenin
blayuklugune iligkin ¢ok bilgi edinmistir ama henlz bunun da saltik bilgisine ulasamamistir.

insan, glinimiizde gegmisindeki bilgisiyle oranlandiginda ¢ok bilgi edinmis durumdadir ama
belki de bu “cok bilgi” dedigimiz sey evrenin buyuklugunun saltik bilgisine oranla “pek az bir
bilgi"dir.

insanin bu konudaki bilgisi de gérelidir; goreliligin de mertebesi yoktur.

ARA SONUC

Hangi konuda olursa olsun, bilimsel bilgi gorelidir.
Aciklama evresinden yoksun bulunan gorsel ve deneyimsel bilgi de zorunlu olarak gorelidir.

Doganin nesnel gergekligine iliskin tum bilimsel bilgileri bir evrensel butin olmak Uzere
birlestirip degerlendiren filozofik bilgi de ayni durumdadir; dogadaki her olayin, her olgunun,
her surecin birbirleriyle olan tum iligki ve bagintilari noksansiz olarak agiklanmadikga goreli
kalacaktir.

Doganin nesnel gercekliklerine iliskin bilginin saltik ve goreli yanlari birbirlerinden ayrilamaz.
Eger insan goreli bilgiyi kicimser ya da yadsirsa, buna karsilik bilginin saltik icerigini “tek
ve gergek bilgi” olarak nitelendirip ylceltirse, dogmaya yonelir. EGer insen saltik bilgiyi olanak
digi gorur ve goreli bilgiyi saltiktan bagimsiz sayarsa, doga ile uyum gosteremeyen bir
kuskuculuga duser.

insan ancak algilayabildiklerini agiklayabildigi oranda bilgi sahibi olabilir. Bu bilgisi de
doganin sonsuzlugunda hep goreli kalacaktir.
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GERCEK

Gergek, bir nesne, bir nitelik ya da bir durum olarak var olandir. imgelere, gériinislere,
anlayiglara, uydurmacalara, yakistirmalara, yanilsamalara karsit bir olguyu dile getirir.

“Gergek” kavraminin dort tre ayrildigini gérmekteyiz:

1. Nesnel Gergek (Objektif Gergek): Bilgi edinme surecinde insandan bagimsiz olarak var
olan ve insanin diledigi gibi degistiremeyecedi bir seydir.

2. Oznel Gergek (Subjektif Gergek): Yalnizca diisiincede var olan gergektir.
3. Saltik Gergek (Mutlak Gergek): Yetkin, bitlinsel ve dedismez olandir.

4. Goreli Gergek (Rolatif Gergek): Sirekli olarak dedisen, baska gerceklerle iligkili ve
bagintili olandir.

Baslangicta “gercek” kavraminin asil ve dogru tanimi bunlardan hangisi olarak benimsenirse,
bir seyi gercek ya da gergekdisi olarak kabul etmek de bu oncelikli tanimlamanin etkisi
altinda kalir. Eger kavramin tanimlanmasinda yanlislik yapilmissa, gercek yerine yanilgilara
kanmaktan, batila yénelmekten, dogmalara saplanmaktan sakinilamaz.

Kavramsal tanimlari bir yana birakarak, gergeklerin nasil arastirilip bulunabilecegine
bakalim.

Gergegi olumlu ve etkin bir sekilde arastirabilmek icin, insanin, énce 6zvarligini taniyarak
elestirebilmesi gerekir.

insanin dzvarligini bilmesi, kendine inanmasi ve giivenmesi, bu inancin ve giivencinin
OlcUsunu belirlemesi demektir. Bu ise, insanin gerek bedensel gerekse zihinsel glglerini
inceleyerek ve ¢ozumleyerek, tarafsiz bir degerlendirme yapmasiyla olanaklidir.

Bunu yapabildigi zaman insan, ne gibi yanhgliklari oldugunu, ne gibi yanilgilara dustugunu
gorur. Bunlari duzeltemese ve gideremese bile, bunlarin bilincinde bulundugu surece
gercekleri arastirma ugrasina girisebilir.

Gergekleri arastirabilmek igin gerekli olan bir diger bireysel nitelik, iyi ile kétl, dogru ile yanhs
gibi karsit kavramlari, 6n yargisiz bir sekilde ayirt edebilrne yetenegidir. Bu yetenek bilginin
degerlendirilerek kullanilabilmesini saglar.

Tarih boyunca herhangi bir sekilde toplum tzerinde etkili olabilen birtakim insanlar, kendi
cikarlari igin, toplumu olusturan genis halk kitlelerinin 6nce bilgisizliklerinden sonra da batil
inanglara ve dogmalara duskunluklerinden yararlanmasini bilmistir.

insan, disiinme yeteneginin sonsuz olmasina karsilik, bu yetenegini kullanmaksizin basit
ve kolay olani benimsemeye egilimlidir. Egemen gugler de, insanlarin karsisina kendi gergek
benzerlerini gikarmig, bunlarin benimsenmesini hatta igtenlikle inaniimasini saglamislardir.

Caglar boyunca, gergeklerin aragtirilmasinda kullaniimak tGzere birtakim filozofik dugunus
sistemleri olusturulmustur. Bunlardan herhangi birini ya da birkagini izlemek, dugunce ve
zekanin gelistiriimesi bakimindan zorunlu bir alistirmanin gereklerini yerine getirmek olur.

Ancak bu yoldaki alistirmanin, sahip oldugumuz distnce 6zgurliguna kisitlamaya yonelik
bir etki yaratmamasina 6zen gostermeliyiz. Aksi halde, belirli bir filozofik digslince sistemi de
gergeklerin gerisinde ya da disinda kalmamiza neden olabilir.
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Herhangi tek bir filozofik duglnce sistemine bagli kalmak, insani dogmalara surukleyebilir.

insan, “gergek” diye baglandigi dogmalarini savunmaya bagslayinca da bagnazliga diser.
Bundan sonra artik ancak 6znel (subjektif) gerceklere varabilir. Bu 6znellik, gergeklerini
saltik (mutlak) olarak nitelendirmesiyle sonuglanir. Kendi kendisini bir kalip, bir cergeve icine
sikigtirir. Bu kalibin, bu ¢ergevenin disindaki gerceklerle ilgilenmez; ¢inki ona gore artik
bagka higbir gergek yoktur.

Ona gore yoktur; ¢gunku gergek gorelidir.

Fakat gercegin goreliligini kavrayabilmek, boylesine bir dusunce bigimine yonelebilmek icin de
yuzyillardan beri koklesmis aligkanliklardan kurtulabilmek gerekir.

DIYALEKTIK DUNYA GORUSU

Gergeklere ulasabilmek igin, olgularin ve bilgilerin tim yanlariyla ve tim iliskileriyle birlikte
kavranmasi gerekir. Buna “diyalektik yaklagsim” diyebiliriz.

“Diyalektik” denilince dncelikle akla Karl Marx'in materyalizmi gelir.

Bundan 6turt birgok kimse diyalektigin s6ztnd bile etmekten kaginir. Clnki onlara goére
Materyalizm ve bunu temel alarak geligtirilmis bir rejim olan Komunizm, kotu ve korkulacak
bir seydir.

Oysa sorsaniz, ne Materyalizmi ne de Komiinizmi dogru diiriist anlatabilirler. insanin iyi
bilmedigi bir seyi koétllemesi, bilgisizce etkilenmeyle edindigi 6n yargilarinin Grinuddr.

Diyalektik, Materyalizm akiminin ortaya ¢ikariligindan ¢ok eskidir. Komunizmden ise ¢ok ¢ok
daha eskidir. Materyalistler ve komunistlerce, kendi doktrinlerini gticlendirmek igin kullaniimis
olmasi, onun hi¢ de kotl ya da yanlis bir sey oldugunu gostermez.

Elbette Materyalizm ile Komunizm koétu ve yanlis ise...
Bu doktrinleri gdézden gegirip bir yargiya varmak, buradaki konumuzun disinda...
Gergeklerle ilgili olmak Uzere, diyalektik dlinya goristinden bazi alintilar yapalim:

m Evren, her seyin her seye bagl oldugu, her seyin karsilikli olarak birbirini etkiledigi bir
batanddr.

s Olaylar arasindaki evrensel bagllik, nedenler ve sonuglarin karsilikh etkilesiminden
kaynaklanir.

m Hicbir sey duragan degildir; surekli bir degisim ve devinim igindedir.

m Herhangi bir olay ya da olgu, ancak altinda bulundugu ya da gevresindeki kosullarla
birlikte kavranabilir; onlardan soyutlanamaz. Hatta bu olay ve olgular, yalnizca distan
degil, kendi iclerindeki geligkilerden de etkilenir.

s DuUn “yasa” olarak bilinen seyler, bugun gegerliklerini yitirmistir; bugunun yasalari da yarin
bulunacak yeni ve daha gergekgi yasalarla gecgersiz olabilir.

Diyalektik dunya gorusu, gergeklerin arastirimasinda, akilci ve bilimsel bir yaklagimi
ongormektedir.

Oylesine ki, bu géris uyarinca diyalektik de kendini degistirecek ve yenileyecektir.
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Bugun icin evrenin igleyisi, diyalektik yasalarla uyumlu gérinmektedir.

Bu nedenle gene bugun i¢in evrenin nesnel gergeklerinin arastirimasi ¢alismasinda, ona
diyalektik bir bilingle bakmak gerekir.

Gergeklerin diyalektik yontemle arastiriimasi, “gercek” kavramini butinden soyutlayarak
tanimlayanlarin hosuna gitmez. Cunku gergeklerin ortaya serilmesi, birtakim insanlarin
“gercgektir’ diye benimsedigi ve bagkalarina da benimsetmeye c¢alistiklari varsayimlarinin
yikilmasina neden olur.

EQer gercgekleri arastirmak ve bulmak istiyorsak, bizi bu ugrasimizdan caydirmaya, saptiriimig
yollara yoneltmeye c¢alisacak olanlarin Uzerimizde kurmak isteyecekleri baskilari bir yana
birakip, ne yapmamiz gerektigini dusinmemiz gerekir.

Once, skolastik digiince ve dogmalardan siyrilmayi, batila yiiz vermemeyi, bagnazliktan
sakinmay!i bilmeliyiz.

Sonra, 6zvarligimizi elegtirerek, tum ozgurligumuz ve igtenligimizle, yurekli ve bilingli
olmaya galigsmaliyiz.

Bundan sonra, nesneleri ve olgulari tim somutluklari ile ele alarak, bunlarin iginden kiguk
gerceklikleri soyutlamaliyiz. Soyutladigimiz bu dogrularin gerek kendi iglerindeki gerekse
aralarindaki baginti ve geligkileri incelemeliyiz.

Ardindan, soyutladigimiz bu dogrulari, hep birlikte yeniden butine somutlamaliyiz.

Bu kadarla kalmamali, elde ettigimiz bu sonugclari uygulamaya koyarak bulunduklari kosullar
altinda dogruluklarinin kanitlandigini gérmeliyiz.

Bu galismaya son vermeyip, saltik gergek dogrultusunda ilerlemek Uzere yeniden baglamaliyiz.

Boylelikle erisecegimiz gergekler, ileride bunlar ile bagintii daha baska gerceklerin de
bulundugunu gdsteren, nesnel ve goreli gercekler olacaktir.

BILGELIK

Bilgi bakimindan noksanliklari bayuk olanlar, evrenin olay ve olgulari karsisinda birer izleyici
olarak kalmaya, bunlarin altinda ezilmeye tutsaktir.

Bu Kisiler, gerek dogal gerekse toplumsal olusumlarin nedenlerini, bunlarin birbirleriyle olan
iligkilerini, yasalarinin temellerinde yatan gercekleri kavrayamaz.

Bu nedenle bilgi bakimindan noksanliklari buyuk olanlar, bireysel gelisimlerini ancak kisir
bir duzeye kadar ¢ikarabilir.

O duzeyde de ne kendileri ne de toplumlari igin evrim dogrultusunda olumlu katkilarda
bulunabilirler.

insanin bilgi sahibi olabilmek igin galismasi gerekir; okuyarak, dinleyerek, gézleyerek,
inceleyerek calismasi... Sonra topladigi ve edindigi verileri, bilimsel yontemle, 6zgurce, akil
yoluyla degerlendirmesi gerekir.

Gercgekten de bilgi sahibi olabilmesi igin, kibri, gururu, boburlenmeyi, tstunlik tutkularini silip
atabilmesi gerekir. Kendini sinamaya sokabilmesi gerekir. Bilmedigini bilir gibi gérinmeye
kalkismamasi, hele hele kendini kandirmaktan kesinlikle sakinmasi gerekir.
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Bildigi bir seyi bildigini bilmesi, bilmedigi bir seyi ise bilmedigini de bilmesi gerekir.
Iste bu bilgeliktir.

Bilge kisi, bilgileriyle erdemleri birlestirebilen, boylelikle batinlenmis bir kigilik olusturabilen
insandir.

Bildigini butunlemeye calisan, bilmedigini ise 6grenmeye ugrasan kisi, farkina vardigi
yanlisliklarinin, yanilgilarinin, noksanlarinin bilincindeyse; bildiklerinin dogruluklari Gzerinde
diretmez.

Bilginin en zorlu engeli bagnazliktir.

Bagnazhgin en tehlikeli olani ise “bilgi bagnazhgi"dir.

Gelisme ve olgunlagsmayi isteyen, gergekleri arayan kimse, bilgisine glivenmeli ama onun
goreli ve noksan oldugunu hatta yanlis bile olabilecegini de bilmelidir.

Bunu becerebilen bilgili ve erdemli kisinin yani bir bilgenin niteliklerinden biri de “susmasini
bilmek™tir.

Susmak, dnce bir saygi geregidir. Bu saygi, insanin kendisi igin istedigi 6zgurligu baskasina da
tanimasinin, disunceye ve s6ze gosterilecek toleransin kaginilmaz bir geregidir.

Susmak, bilgi yetersizligini ve noksanligini bilmenin de bir Grinuadar.

Nitekim bilgi yetersizligini bilemeyen bir bilgisiz, gerekli gereksiz, yerli yersiz zamanl
zamansiz, kendine gore dogru olani iyice irdelemeksizin konusur ve yazar.

Cok konusarak bilgiclik taslayan saygisizlardan olmamak i¢in de susmayi bilmek gereklidir.
iste bu da bilgeliktir.

Susmak bir dnlemdir. insan, cevresindekilerin her konudaki diistincelerini, inanglarini,
egilimlerini, bilgi dizeylerini, anlama ve kavrama yeteneklerini, yeni ya da degdisik dusunuleri
ne denli toleransla karsilayip kargsilamayacaklarini bilmiyorsa, dnlemli olmalidir.

Hicbir dnlem almaksizin, kendi dusuncelerini, inanglarini, egilimlerini, bilgilerini ve bulgularini
ortaya koyacak olursa bundan ¢ok zarar gorebilir. Olumsuz tepkilerle karsilasabilir; bu
olumsuz tepkiler yasamini yitirmesine neden olacak boyutlara varabilir. Bu kadar olmasa
bile asagilanabilir ve birtakim 6n yargilh tutumlarin baskisi altina alinabilir. En azindan
yadirganir ve kotl ya da tehlikeli bir kisi olarak taninir.

Arastirmalari sonucunda bazi gergeklere varan bir insanin benimseyip uygulayabilecegi iki
ayri davranig tarzi vardir; ya bunlari salt kendi yararina saklayacak ya da kendinden baska
insanlarin, toplumunun ve giderek insanhgin ortak yararina sunacaktir.

Eger insan bencillik etmeyerek bilgisini bagkalariyla paylasmak, gergeklerden toplumun da
yararlanmasini saglamak egilimindeyse ama 6nlemde kusur edecek olursa, tim atihm ve
girisimleri bogsa ¢ikabilir. Yerinde ve zamaninda susmasini bilemeyenleri, belki de bir daha
hi¢ anlatamayacak, hi¢ aciklayamayacak bir gekilde sustururlar.

insanlik tarihi, ne yazik ki bu olgunun cesitli érnekleriyle doludur.

Bununla birlikte, hep okumak, hep dinlemek, hep izlemek, hep incelemek, hep arastirmak,
sonra hep susmak ise hi¢ de olumlu sayilamaz.
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Herkes hep susarak dinlerse, hep okuyup izler ve yazmazsa, hep bildiklerini ve 6grendiklerini
baskalarina aktarmaksizin saklarsa, insanligi olugturan toplumlar, yalnizca kendilerinden
oncekilerin bilgi ve deneyimlerine bagimli kalir. Bu durum da, hem bilimsel, hem kaltirel hem
sosyal hem de filozofik bakimdan once bir duraklama, sonra bir gerileme, daha sonra da
¢okuntu olusturur.

Su halde susmakta asirihga kagmamak, olguli olmak gereklidir. Susmayi bilmek demek,
yerinde ve zamaninda, geregince ve uyumlu oOlguide konugsmak ve yazmak, gereksiz ve
sirasiz sozlerden sakinmayi becerebilmek olarak alinmahdir.

Susmay! bilmek, dusuncenin, bilginin ve gergegin, her zaman ve her yerde alinabilmesine
karsilik, her zaman ve her yerde gelisiguzel bir sekilde herkese aktariimamasi demektir.

Evrensel gercekleri aragtiran bilgeler, dugunulerini, bilgilerini ve bulgularini paylasarak
gelistirmek Uzere, kendileri gibi segme kisilerle bir araya gelmeyi bir ¢ikar yol olarak
bulmustur. Ezoterik sistemi kurmuslar, ¢aglar boyunca uygulamiglardir. Boylelikle insanin ve
insanhigin evrimi belki de biraz gecikmeye ugramigtir fakat dogmalara ve bagnazliga kargi
bilgi ve gercek korunmus, evrimsel gelisme saglam temellere oturtulmustur.

O nedenle everin gergeklerine iligkin bugunku bilgilerimizin cogunu, ezoterik sistemi kurmus
ve bilgilerini bize zaman iginde, azar azar, gerektiginde ve uygun bir bicimde aktarmis olan
bilgelere borg¢lu oldugumuzu bilmeliyiz.
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