“Masonluk Nedir ve Nasildir” Adh Kitap
Uzerinde Analitik Inceleme ve Elestiriler - 14

Masonluga Karsitlklar (Genel)

Bu kitabm “Masonluk Nedir?” baslikh ik bolimiinde oldugu gibi bu boliime de
kimi masonlarm olasi itiraziyla baglayalm:

«Bdayle bir konuya ne gerek var?... Masonluga karsit olanlar istedigini desin,
istedigini yapsin. Biz isimize bakalim, yolumuza devam edelim. »

Tamam, elbette masonlar islerine bakacak, yollarma devam edecektir. Ancak
onlara kars1 olanlar tarihte oldugu gibi gliniimiizde de bos durmuyor. Her ne kadar
dediklerinin ¢ogu yalan yanhs ve sagma sapan, yaptiklarmm ¢ogu ipe sapa gelir
tiirden degilse de toplumlar1 olusturan halkin ¢ogunlugunun bilgisiz oldugu
ortamlarda bu girisimler onlari1 etkiliyor, masonlarm isini zorlastirtyor; yollarmm
iizerine birtakim engeller koyuyor.

Dahasi, kimi masonlar da tam ve iyi bilgi sahibi olmadigindan, bu karsit soylem
ya da eylemlerden etkilenip, Masonluga kusku ile bakar olabiliyor; kimileri de
korkuya kapiliyor.

Ustelik bu karsitliklardan bazis1 sadece kurumsal boyutta Masonluga yiiklenmekle
kalmiyor; bireysel boyutta masonlar1 da hedef aliyor.

Kald ki, karsithklarm birgogu Masonluga dogrudan degil dolayh saldir1 niteligi
tagiyor. Ozellikle Masonlugun amaglarma, temel ve toresel ilkelerine aykiri
girisimlerde, ad1 gecmese de bunlar da Masonluga karsithk sayilmaz mi?

Masonlar, bu kurumu her yoniiyle sadece bilmekle yetinmemeli. Gerektiginde
ama¢ ve ilkelerini, bunlarm dogrultusundaki kurumlarmi savunmayi, karsit
iddialar1 ¢iirtitmeyi de bilmeli...

Bu nedenle de bu bolimde sadece Masonluga karsit girisimlerden 6rnekler
vermekle kalmayacagiz. Gergi her mason bu gibi sdylem ve girigimler {izerine nasil
bir savunmada bulunacagni bilir ama belki bu kitapta getirilecek 6neriler de bu
baglamda onlara yararl olur.

Masonluga karsithg: “antimasonik” sifatmi kullanarak da adlandmrilmaktadir.
Nitekim bu kitapta kimi zaman “Masonluga karsit” kimi zaman da daha kisa olan
“antimasonik” sifat1 kullaniliyor. Ikisi de ayni sey...

Okurun sasrmamasi ve yanhs anlamamas1 icin bu terim kullanimi agiklamasi
onemli ve gerekliydi.
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MASONLUGA KARSITLIKLAR (Genel)

Masonluga karsithgm iki tiirii oldugunu sdyleyebiliriz.
Bunlardan biri Masonluga kars1 etkin (aktif) girisimdir; bunda bir eylem vardir.

Digeri edilgin (pasif) bir durumdur; bu ise Masonlugun begenilmemesi, hos
kargilanmamasi, 6n yargil olarak masonlara karsi ters bir tutum takmnimasi
bigimindedir.

Edilgin karsithk kendi kendine olusmaz. Temelinde etkin (aktif) bir karsithgm
yansimasi vardir. Bu ancak bir aile ya da ¢evrede smirh bir etkinlige gecer. Soykeki,
bir aile biiyiigii ya da toplumdaki gevresinin iizerinde etkili olan bir kisi,

Masonluga karsit goriis ve egilimlerini kendisi gibi yakmmdakilerin de yansitip
onlarmn da benimsemelerini saglar.

Masonlugun bilgisizlige (cehalete) ve bagnazhga (taassuba) karsi oldugu goz
oniinde tutularak, bilgisiz ya da bagnaz bir kisinin mutlaka Masonluga karsit
olacagmi sdylemek dogru olmaz. Karsitsa, o da ya etkin tarzda bir antimasonik
girisimden ya da gliven duydugu bir bagkasmm kanilarmdan etkilenmistir.

Dolayisiyla etkin girigimler Masonluga karsithgm asil 6nemli olanidir. Uzunca
bir stire ¢alisip, toplumu etkileyebilecek yol ve yontemleri belirleyerek bundan
sonra Masonlugu kétiilemeyi, yipratmayi, insanlarm goziinde kiiglik diistirmeyi,
masonlara kars1 eylemsel girisimlerde bulunulmasmi hatta olanak bulunursa
bireysel ya da kurumsal giicii olanlar1 da etkileyip bu kurumun tiimiiyle ortadan
kaldiriimasmi bile saglamay1 amaglar.

Nitekim bu boliimdeki konumuz bu tiir karsitliklar1 gézden gegirmek olacaktir.

Tamam, peki ama o halde bu kadar uzun boylu laflara ne gerek vardi?

Ancak bu durum edilgin karsithgim 6nemsiz oldugu anlamma gelmez. Hatta
belki etkin olandan daha Onemlidir ¢linkii etkin girigimlere karsi masonlarm
bireysel olarak yapabilecegi bir sey yoktur. Her ne yapilacaksa bunu kurumlarm
yani obediyanslarin ve diger mason kuruluglarinin ele almas1 gerekir.

Masonlar ise, herhangi bir zaman diliminde ve herhangi bir ortamda edilgin
karsithklarla ilgilenmek durumundadir.

Simdi «Bir mason bireysel olarak bu konuda ne yapabilir ki? » diye sorabilirsiniz.

Cok sey... Masonluga ve masonlara su ya da bu nedenle karsit olanlarin diistiigii
yanilgi ve yanlslar1 gidermeye, onlar1 dogru bilgilerle donatmaya ¢aligmak...

«Bunu demesi kolay... Yapmasi?... Ustelik bu ilgili masonun kendisini birmason
olarak afise etmesini gerektirmez mi?» diye de sorabilirsiniz.

Haklismniz... Kolay is degil.

Ustelik bunun i¢in Masonluk hakkmnda bilgilenmis olmak yetmez; baskalarmm
yanhsmi nasil diizeltecegini, onu nasil ikna edecegini bilmeyi de gerektirir.
Kendini afise etmeyi ise zorunlu kilmaz. Hatta kim bilir, belki de yansiz bir
tutumla konuya yaklasim ¢ok daha etkili olur. Yeter ki, anlatmay1 basarmaktan
¢ok anlagiimasmi saglamak becerisini gostersin.
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MASONLUGA KARSITLIKLAR (Genel)
Spekiilatif Masonluga Kars1 Cikma

Operatif Masonluga karsithk diye bir sey yoktur.

Nigin olsun ki?.. Operatif Masonluk dedigimiz, 18. yiizyil oncesinin (belkibiraz da
sonrasinin) bina yapimi meslegi ve zanaatidir. Bu ni¢in begenilmesin, buna nigin
kars1 ¢ikilsin ki?

Ancak 17. yiizyil ortalarmda Kita Avrupasi’ndaki bir olgu var: Mimarlk ve
ingaat mesleginin yiiksekokullarda 6gretimesine baglanmasi, operatif masonlarm
geleneksel Gotik Mimari Stili’nin terk edilerek bunun yerine ‘“Neoromanesk”
denilen daha basit denilebilecek bir stilin getirilmesi... Bir diger deyisle alaylilarn
yerini mekteplilerin almaya baslamas1. Boylece Operatif Masonlugun ¢okiintiiye
ugramasi ve tarihte ylizyillarca stirmiis varhgmimn sona ermeye dogru yonelmesi...

Tarihin bu dogal akismn, gelisimin bir sonucu olan bu durum Karsitlik sayilmaz.
Buna girisenler Operatif Masonlugu kotiilememis hatta kiigtimsememislerdir Ki. ..

Ancak operatif masonlarm Spekiilatif Masonluga kars1 ¢ikis1 s6z konusudur. Buda
sadece Ingiltere’de goriilmiistiir; Spekiilatif Masonluk ilk kez Ingiltere’ de ortaya
¢ikmis oldugu i¢in...

Bunun gerekgesini s0yle 6zetleyebiliriz:

Denir ki, 18. ylizyil 6ncesinde yapicilik meslegi ve zanaatiyla dogrudan ilgileri
olmadig1 halde localara alinan “kabul edilmis masonlar” kendilerine yapilimis bu
iyilige karsiik, kurumda birtakim degisiklikler yapmaya yonelmisti. (Gergi bu
kitabm 8. boliimiiniin baginda Spekiilatif Masonlugun olusumunu anlatirken
bunun ardinda birtakim baska tasarimlar bulundugunu belirtmistik ama o
tarihlerde bunlar ¢ok gizli tutuluyor, bilinmedigi i¢in de sanki kabul edilmis
masonlar bu kurumun i¢inde bir degisiklik yaratiyormus, iclerinden kimileri
hicbir hak ve yetkileri olmadigi halde localarm ydnetimini ele gegirmeye
cabsiyormus gibi bir izlenim edinilmisti.)

Yapicihk meslegi ve zanaatmi yiiriitenlerin aslinda bu kisilerle alip veremeyecegi
yoktu ama giiclerini ve geleneklerini de korumak istiyorlardi. Onlara gére, 1717
yilinda Londra Biiyiik Locas1’nin kurulmasi, kabul edilmis masonlarin ne yapmak
istedigini acik¢a ortaya koymustu. Dolayisiyla geleneksel yapilarmi siirdiiren
localar, bu yeni olusuma girisenleri, meslegi yozlastrmak, yiizyillarm onurlu
kardeslik kurumunun admi ¢almak, saygmligma golge diisiirmekle sugladi.
Gergi berikilerin geleneksel yapicilik meslegini yikmak, yok etmek gibi bir
niyeti yoktu ama onlara dyle geliyordu.

Ancak bu sadece bir kaygi ya da bos tasa degildi. Daha sonra Ingiltere Biiyiik
Locas1 adini alan Londra Biiyiik Locasi, operatif mason localarini kizdirmisti.

Londra Biiyiik Locasi’n1 kuranlar, perde arkasinda tutulmus gizli niyeti ortaya
koyamazdi. Aslinda bu niyeti localara almmis masonlarin ¢ogu bilmiyordu. Londra
Biiylik Locasi, kurulusu sirasinda belirtilmis géstermelik amacma uygun bir tutum
takmmaltyds. Bu ise, daha ¢ok locay1 bir araya getirerek standart localardan daha
BUYUK bir loca olmakti. Bu loca iilkenin bagkentinin locasiydi. Ulkenin yonetim
tarz1 monarsiydi; kral ne derse o yapihirdi.

355



MASONLUGA KARSITLIKLAR (Genel)

Dolayisiyla Londra Biiyiik Locas1 tiim iilke capnda meslegi ve zanaat1 yonetme
yetkisine sahipti. Oyle deniyordu. Hele bir de Londra ile yetinmeyip “Ingiltere
Biiyiik Locasr” adin1 alinca, is ¢igrmdan ¢ikt1; kiyamet koptu.

Bu ise geleneksel operatif mason localarinin agisindan bakacak olursak hi¢ de
haksiz olduklarmi sdyleyemeyiz. Var mi1 dyle “eski kdye yeni adet”?

Ne var ki, 8. bolimde deginmis oldugumuz iizere bu baglamda devlet nezdindeki
girisimleri hicbir sonu¢ vermedi. Bunda, Ingiltere Biiyiik Locas’'nm ¢ok daha
giiclii olusunun yani sira geleneksel yapiciik meslegi ve zanaatnmn bir yandan
artik iyice zayiflamis olmasmin diger yandan da localarm dagmik olup, ortak bir
oOrgiit kuramamig olmalarmm etkisi vardi.

Su ige bakm!.. Yiizyillarca krallar ve diger egemen giigler mason localarmm bir
araya gelerek drgiitlenmelerine goz actirmamusty; simdi burada, Ingiltere’de, kralve
devlet aslinda geleneksel bir mason locasi sayilmayan, iiyelerinin ¢ogunun
meslegi ve zanaat1 bilmeyen kisilerden olusan bir 6rgiitii destekliyordu. Bu igin
sonu kdtitydii. Masonluk elden gidiyordu.

Operatif mason localar1 ¢areyi bu durumu Anglikan Kilisesi’ne bir yakmma
ileterek, bu gidise el koymalarmi rica etmekte buldu.

Peki ama Ingiltere Biiyiik Locas1nasil suglanacakti? Gériiniiste yapicitk meslkegive
zanaatmni ¢okertme gibi bir girisimi yoktu. Tersine, iilke ¢apnda bu isi daha
diizenli bir yonetim ve denetim altma almaya yoneliyorlardi. Bu ise ashnda
Oteden beri kendi bagina buyruk olan localar1 biraz hizaya getirmek demekti.
Zararsizdy; yararh olabilirdi.

Ancak bir bagka etken vards. Ingiltere Biiyiik Locas’nin “temel yasa” diye ortaya
koydugu ilkelerde “Tanr ve Din Uzerine” bashigmi tastyan birinci ytikimliligiin
icerigi... Iste bu baska her kurumdan 6nce Kilise’yi ilgilendirirdi.

Anglikan Kilisesi bu bakimdan artik “spekiilatif” diyebilecegimiz Masonluga
kars1 ¢ikti. Ancak soyle: Sayet uygun bir degisiklik yapilir, bu yiikiimliiliik dine
gergekten uygun (!) bigimde yeniden diizenlenirse, sorun kalmazdi. Dolayisiyla
bunun i¢in Biiyiik Loca’ya baski yapildi. Biiylik Loca da “Tamam, dncekiler iyi
diistinememis, yanhs yapmiglar. Diizeltilir.” diyerek bu darbeyi savusturdu. Her
ne kadar hemen olamadiysa da sonunda bu kitabn 11. boliimiinde belirtmis
oldugumuz {izere gerekli goriilen degisiklik yapildi.

Glizel anlatim... Diyecek bir sey goriinmiiyor.
Antimasonik Girisimlerde Genel Yontem

Masonluga karsit girisimlerde bulunacak olanlar, gerekgeleri her ne olursa olsun
oncelikle basm ve yaym organlarmi kullanmaya caligir. Gegmiste afigler ve posta
pullar1 da kullamlmistir. Gazete ve televizyonlarda yapilan yaymlar genellikle
o0 an i¢in ¢ok etkilidir ama bir siire sonra unutulur gider. Oyle ki, bunlar1 edilgin
olarak Masonluga karsit olanlardan ¢ok masonlar animsar. Onlar da Masonluga
karsit anlatimlara kendi yaymlarmda yer verir, kahc1 olmalarma yardim ederler.

Yazarmn burada yaptig1 gibi!..
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MASONLUGA KARSITLIKLAR (Genel)

Boyle dedik diye bunlardan s6z etmeyelim mi?

Hayrr, s6z edecegiz. Clinkii kurumlarmiz gelip gegici olanlara o tarihte karsilik
vermis olsa bile onlar da unutulmustur. Dénemin kosullar1 uyarmnca artik gegerligi
kalmamis olsa bile basili yaymda kalicihg1 saglanmis olan etkin karsitliklarmn
yanttlarmm da kalic1 olmas1 gerekir. Kuskusuz elinizdeki bu kitap bu bakimdan
hi¢ de yeterli degildir. Fakat bunlarin ¢ogunun ister edilgin ister etkin olarak ortaya
konulmasmin higbir sakincasi yok.

Simdi bu mazeret mi oldu?

Zaten onun i¢in toplumda kalic1 bir antimasonik egilim yaratmayi 6ngorenler,
kitap yaymmlamay1 yeglemistir. Gliniimiizde bu baglamda internetten de biiyiik
dlciide yararlamilmaktadir. Oyle ki, internette Masonluk {izerine herhangi bir bashk
yazarak arastirmada bulunursaniz, karsmiza gergekten de masonik olanlardan gok
daha fazla sayida antimasonik nitelikli site ¢iktigmi goriirsiiniiz.

Masonlugun pek yaygm oldugu iilkelerde bile genis capta antimasonik yaym
yapimistr; hem basili olarak hem internet ortaminda.

Bu gibi yaymlarm basili olanlar1, daha Spekiilatif Masonlugun filizlendigi dénemde
Ingiltere’de baglamistir. Bilinen ilk antimasonik yaymin Samuel Prichard’m 1730
yilnda yazmis oldugu “Masonry Dissected” (Incelenmis Masonluk) adli kitaptir
ama bunun kapsamimnda saldir1 ya da suglamalardan ¢ok Masonlugun o tarihlerde
heniiz bilinmeyen, masonlarin elinde bile yazili metinleri bulunmayan ritiielik
ayrmtilar verilerek bunlara dogru ya da yanlis yorumlar eklenmis, boylece bir tiir
aciga vurma (ifsaat) yapilmigtir.

Isin ilging yani, masonlarm, o anlatilanlar kapsammdaki birtakim yorumlari
gercek sanarak, daha sonra kendi agiklamalarinda onlar1 kullanmig olmalaridir.

Yazar kitabnda herhalde kendince bir nedenle belirtmemis ama iste o yanls
yorumlarm giiniimiizde bile masonlarca kullanildig1 izleniyor.

| | |
Glinlimiizde internette hemen tiim mason ritlerinin ritiielleri neredeyse bastan
sona bulunabiliyor. Bunlarm da Masonluga karstt sitelerde kendi dogrultularmda
yorumlar1 yapiliyor ama giiniimiiziin 6zellikleri baska, ti¢ yiizyil kadar 6ncenin

anlayisi bagka... O tarihlerde ritiiellerin ortaya serilmesi, masonlar agsmndan ebette
kesinlikle antimasonik bir nitelik tasiyordu. Dayanilir gibi degil...

«Bunun iizerine Ingiltere Biiyiik Locast ne yapmis?» diye sorar mismniz?

Sorarsaniz, bunun yanmit: Higbir sey!.. Tiirkgede bir atasozii vardir “It iiriir,
kervan yiiriir.” diye. Iste yapilmis olan o.

Bir diger yontem Masonlugu toplumun ¢ogunlugunun pek duyarh oldugu bir
yonden suglayarak, halki masonlara karsi eylemsel girisimde bulunmak {izere
kiskirtmaktir. Bu amagla da en ¢ok “din ve inan¢” kullanilmistir.
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MASONLUGA KARSITLIKLAR (Genel)

Halkin bir siiriiden farksiz goriildiigl, devletin totaliter ya da dine dayah bir
rejimle yonetildigi yani teokratik iilke ve toplumlarda ise Masonluga karsit
girisimler i¢cin halkm destegine gerek yoktur. Masonlugun yasaklanmasi yeter.

Genel olarak diinyadaki Masonluk ile ilgilenmeyip, sadece kendi iilkelerindeki
mason orgiitlerinin ortadan kalkmasmni isteyenlerin yontemi ise devletin destegini
elde etmektir. Mason orgiitlerinin kapatilmasi i¢in, demokratik rejimle yonetilen
iilkelerde yasa ya da yargi karar1 ¢ikarilmasma, totaliter iilkelerde ise egemen
giiclin buyruk yaymmlamasma c¢aligirlar.

Bu tiir karstt girigimler ¢ogu kez “ortiili” bir bigimde yiiriitiilmiistiir. Sadece
Masonlugun hedef almmadigi, zararh goriilen daha bir¢ok kurum arasmnda
onlarm da yer aldig1 izlenimi verilmistir.

Mason orgiitlerini bir an 6nce ortadan kaldirmak i¢in zorbaliga bagvuruldugu da
goriilmiistiir. Bircok yerde localarin toplandigi lokale baskin diizenlenmis, ele
gecen her sey kirilip dokiilmiis ya da yakilmig, masonlar tartaklanmis hatta ling
edilmelerine kalkisilmistir. Nitekim katledilen masonlar da olmustur.

Bir diger yontem, acik¢a kaba gii¢ kullanmak yerine bir “yildirma politikas1”
uygulamaktir. Bu ise mason derneklerini rahatsiz etmek, karsilarma yasal gibi
gosterilen engeller ¢ikarmak, masonlar1 korkutmak gibi eylemlerden olusur.

Masonlugu hemen degil de uzun vadede fakat giivenceli bir bigimde yipratarak
ortadan kaldirmak isteyenler ise dogrudan mason derneklerini degil bireysel
bakimdan ve tek tek masonlar1 hedef alir. Onlar1 kamuoyunda “kétii ve zararh
kigiler” olarak gdstermek icin ellerinden geleni yaparlar. Ardindan, mason oldugu
bilinen kisilerin adlarmi agiklamaya girigirler. Mason derneklerinin 6nde gelen
yoneticilerine degil, kamuoyunda tanmmig ya da linli kigilerin adlar1 ortaya
serilir. Bunun nedeni, bir yandan Masonlugun kétii bir sey oldugu da belirtiimekte
oldugundan, toplumu olusturan insanlarm kimi tanidiklarmm mason oldugunu
ogrenip, 6teden beri onlara karsi besledikleri saygi, sevgi ve giiveni yitirmelerini
saglamaktr.

Boyle girisimlerin aslinda tutarsiz, sagma sapan oldugunu da belirtmeli...
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MASONLUGA KARSITLIKLAR (Genel)

Bu tiir planh bir eylemde bulunanlar, halk kitlelerinin duygusal ya da inangsal
egilimlerini kendi emelleri dogrultusunda yonlendirerek kullanir. Bunun etkisiyle
birgok degerli kisi Masonlugu kendi giivencesi ya da gelecegi i¢in giivensiz
bularak terk eder. Birgoklar1 da Masonluga bir karsithgir olmasa bile gerek
localardan gerekse masonlardan olabildigince uzak durur.

Masonlugun dine, toplumun torelerine ve ulusal biitiinliige aykir1 oldugunu ya da
baska nedenlerle karsit olunan bir sey ile 6zdesligini ileri siirerek insanlar1 buna
inandrmak da Masonluga karsit kanilarm yerlesmesini saglamada en etkili
yontemlerden biri olmustur. Bu baglamda toplumun sosyal yapisi uyarmca en
etkili yontem hangisi ise o kullanilir.

Bunun 6rnekleri verilecek olursa ilging durumlar ortaya ¢ikacak.

KARSITLIGIN NEDENLERI

haksiz... Fakat onlarin da kendilerine gore gecerli olan
gerekeeleri var. Nitekim bu kitabm ik bolimiinde
Masonluga iliskin yanhs kanilarm nedenlerine 6zetle ’.' ; f
deginmistik. Masonluga karsithgm cogu gerekcesi de = —~
A R\
AT

Bizim bakis agimizdan Masonluga karsithk yanhs ya da \ \ \ f L g

onlarla baglantil. Bunlardan bazilar1 birbirleriyle ilgili, 7N
bazilarmm ise digerleriyle ilgisi yok. Ancak sonug aynt: ~ / /
“Masonluk kotiidiir.”

Dinsel Kaynakh Gerekceler

Masonlar birtakim dinsel dogmalarla uyusamiyor.
Bundan 6tiirii dine ve dinsel inanglara karsi olduklar1 saniliyor.

Oysa dinlere ve inanglara hi¢ de kars1 degiller. Hatta bazi kuruluslar bu konuda
yansiz bir tutum takinirken, ¢ogu iiyelerinin saglam birer inan¢ sahibi olmalarmi
zorunlu goriiyor. Kendi dinleri uyarmca “dindar” olmalarmi 6ngorenler bile var.

99 (13

Dolaysiyla masonlar i¢in “dinsiz, “inangsiz”, “tanritanimaz” ya da “ateist”
diyerek suclamalarda bulunmak hem yanlis hem pek yakisiksiz iddialar.

Gergi bazi mason kurumlar1 iiyelerinin dinleri ve inanglariyla ilgilenmez; bir diger
deyisle hicbir aymrm gozetmeksizin dinsel inanci olanlar1 da higbir inanci
olmayanlar1 Masonluga kabul eder ama bu genelde boyle degildir.

Su halde dinsellik bir gerekce olacaksa, yapilmasi gereken, mason kuruluslarmm
tek tek ve ayr1 ayri nasil bir tutumu oldugunu belirlemek, suclamalarmi sadece
begenilmeyen kurumlara yoneltmek olsa gerektir.

Ancak Masonluga bu gerekceyle karsit olanlar bdyle bir zahmete katlnmiyor. Sayet
bu baglamda bir mason kurulusunu begenmiyor ve tutumunu kendilerine gore aykir
goriiyorlarsa, diger hepsinin bdyle oldugunu saniyorlar.

Bu da aslinda bilgisizligin bir yansimasi oluyor.
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MASONLUGA KARSITLIKLAR (Genel)

Uyelerinin mutlaka dinsel bakimdan en azindan “inangl” olmalarmi zorunlu
tutan mason kuruluslarmi bir yana birakahm, digerlerinin yapmis ve yapmakta
oldugu sey, sadece masonlarm degil tiim insanlarmn vicdan 6zgiirliigiiniin baski
altma almmasima, zorlama yapilmasma, dtesi din maskesi ve korumasi altinda
msanlarm mnanglarmm kotiiye kullaniimasma kars1 gikmaktir.

Uyelerinin dinsiz, inangsiz, tanritanimaz olmalarini zorunlu tutan hicbir
mason kurulusu yoktur.

Dinsiz, inang¢siz, tanritanimaz olanlar1 hor goriip kotiileyenlere karsi c¢ikanlar
vardir. Bu, vicdan 6zgiirligiiniin savunulmasidir.

Bu nasil yapilabilecek?
| ] |

Dinler, insanlar1 ortaklaga benimsenen bir tore altinda toplamak bakimindan
“dinsel toplumlar” boyutunda goreli bir basar elde etmistir. Fakat dinleri ya da
inanglar1 farkl insanlarmn birbirlerini hor goriip, birbirlerine saldirmalarma engel
olamamuslardir.

Hatta baz1 dinler 6teki dinlerden olanlarin ezilmesini, kendi dinlerinden zorla da
olsa dondiiriilmelerini, donmezlerse oldiiriiimelerini bile 6ngoériir. Bu resmen
dinsel bagnazligm kiskirtimasidir.

Masonlar iste buna karsidir. Karsi olduklar1 igin, bu tutumu uygun bulmayanlar,
masonlari, dolayisiyla Masonluga kars...

Kurumsal olarak Masonluk baska, bireysel olarak masonlar bagka...

Bagnaz dinciler yani yobazlar din ve inanglar arasimda ayrmm giidiilmemesini
anlayamaz. Onlara gore Masonluk saygin bir kurum olacaksa bir dini olmaldur.
Ustelik bu din kendi dinleri olmali, kendileri gibi Masonluk da diger dinlere kars1
¢ikmahdir hatta onlarla savagmalidir. Ciinkii onlara gére din zaten yagsamin tek
gerekeesidir. “Din olmazsa, tapinim olmazsa, yasamin bir gerekgesi olmaz.” derker.
Bu deyislerini de sadece kendi dinleri igin gegerli tutarlar. Onlara gére baska
dinlerden olanlar zaten dinsizlerle esdegerdir. Oysa Masonluk, dinlerin insanlar
arasmda boliiciiliige yol a¢tig1 gerekgesiyle, {iyeleri arasinda bu konuda tartigma
yapilmasmi yasaklamistir. Uyelerinin belirgin bir dinsel inancmnm bulunmasmi
zorunlu géren Masonluk tiirlerinde bile bu boyledir.

Masonlugun diinya ¢apinda kendi iginde birlik ve biitiinligiinii saglayamamis
olmasi, antimasonik saldirilara karsi bir ortak tutum takmilmasmi da engeller.

Dolaysiyla dinsel nedenlere dayanarak yapilan antimasonik girisimlere karsi
Masonlugun savunulmasi genelde yetersiz kalmigtir.

Kimi masonlar kendilerini ya da iiyesi olduklar1 kurumu savunup karsit savlari
cliriitmeye yoneldiginde, ister istemez kendileriyle ayni goriisii paylagsmayan
diger mason kuruluglarmni kusurhu gérmek, onlarmn yanls bir yol tutmus oldugunu

gostermek hatta onlarm bir “mason kurulusu” sayilmadigmni ileri siirmek zorunda
kalmaktadir.
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Dinsel kurumlarn ve din adamlarmmn Masonluk iizerinde kurduklar1 baski,
mason Orglitlerinin kurumsal boyutta 6zgiirliiklerini korumalarmi engellemistir.
Ustelik bu engelleme kurumsal boyutta kalmamis, kurumlar da ayni baskiy1
tiyeleri lizerinde kurarak onlar1 6zgiirliiklerinden yoksun etmistir.

Sonra da Masonlugun temel ilkelerinden ilkinin 6zgiirliik oldugu belirtiliyor. (1)
Elbette oyle. Ciinkii yok.

Belki de siz «Yok degil ama yetersiz.» diyeceksiniz.

Bunun anlami «Olan ile yetinilsin. Ozgiirliik sinirsiz degildir» mi oluyor?

Ozgiirliik elbette smnirsiz degildir. Fakat bu baglamda 6zgiirliigiin tiirleri arasmdaki
farki ortaya koyalm. Bagkalarmm o6zgiirligii geregince sinirh tutulan, nesnel
tiirdeki 6zgiirliiklerdir. (Nesnel 6zgiirliikleri bu kitabmn 3. bolimiinde belirtmistik.)
Diisiinme ve vicdan 6zgiirligiine smir konulmasi, bu 6zgiirliiklerin olmamasi ile
esdegerdir.

Gizlilik Savindan Kaynaklanan Gerekceler

Gayet iyi bildiginiz bir seyi tekrarlayarak baglayalm: “Masonlugun orgiitlenme
ve ¢alisma yontemi ezoteriktir.”

Masonluk, gerek ezoterik sistemin ne oldugunu bilmeyen ya da anlayamayan
gerekse boyle bir sistemi bilse ve anlasa da uygun gérmeyen, bundan rahatsiz
olanlarm saldir1 ve suglamalartyla da karsilasmistir.

Masonluk kapali bir kurumdur; bu dogru!.. Zaten karsitlk basitce bu kapal
olustan ileri gelmiyor. Bunun ardinda gizlenmis birtakim kotiilikler ya da
uygunsuzluklarm bulundugu konusunda kuskular var. Iste antimasonik nitelikli
girisimlerin bir diger nedeni de bu...

Bir diger deyisle yine bilgisizlik... Ancak bunun “paranoya’ denilebilecek boyutta
bir korkuya doniistiigiine iliskin 6rnekler de var. (Gorecegiz.)

Zaman zaman masonlar derneklerinin bir “gizli orgiit” olmadigmi, hicbir koti
amaglar1 bulunmadigmi belirtmistir.

Neye yarar?.. Daha kétii. Higbir sey demeseler daha iyi...

Clinkii bunun lizerine onlardan Masonluk ile baglantili her seyi anlatip agiklmalari
hatta loca toplantilarini halka agmalari istenmistir: “Su laf... Ezoterik mi ne? Oda
ne demek? Suna agikca gizli desenize boyle bir lafin arkasina siginacaginiza.”

Bu istem tlizerine masonlar duraklamistir. Bir¢ok konuda, Ozellikle ritiieller
tizerinde ag¢iklama yapmaktan kagmmuslardr. Elbette haricilerin yani mason
olmayanlarin toplantilarini izlemelerine de yanagsmamiglardir.

Antimasonik girigimler durdurulacak diye bundan 6tiirii masonlar1 haksiz m1
gorecegiz?.. Hepsi daha Masonluga ilk admmi atarken burada kendilerine
verilecek gizleri (sirlar1) koruyacagina ve haricilere hatta ileri derecelerde hakki
olmayan kardeslerine bile séylemeyecegimize dair s6z vermedi mi?
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Simdi bu s6zii ¢ignemek, onurlarmin neresine sigar?

Anlagilan 6tekiler bunu hi¢ de umursamiyor. Onuruna deger vermeyen bir insanm
yalan sdyleyebilecegini de diisiinmiiyorlar. Zaten masonlar isin dogrusunu bile
sOyleseler onlara kolayca inanmayacaklar. Ustelik bu isin sonunda istediklerini
elde edince, bilin ki doniip masonlara onursuzluk yaftas1 yapistiracaklar.

Cok ilging bir diisiince tarzi... Boyle bir sey olabilir mi acaba?
Onlar da bilmiyor mu masonlarm bu kurumda bazi s6z verislerde bulundugunu?

Biliyorlar ama bu sz verislerin gerekgesi, neyi ve nasil kapsadigi tizerinde
durmamis, yorum da yapmamislar.

Masonlar da yiizyillarca bu konuda bir sey sdylememeyi kendilerince daha dogru
bulmus.

Iyi yapmuslar!.. Sorulmaymca sdylemenin geregi yok.

Ancak boyle olunca, «Masonlukta her zaman igin gizli tutulan seyler vardir. »
gibi bir izlenimin dogmas1 engellenememistir elbette!

Giliniimiizde bir¢ok Bati iilkesinde her isteyen, Masonluktaki ritiielleri -iistelik
tiim derecelerin ritiiellerini- elde etme olanagmna sahiptir. Sadece bunlarmn nereden
ve nasil elde edilecegini 6grenmesi gerekir. Bircogunu dogrudan internetten
indirme olanag1 da vardir. Sahaflarda ikinci el basili metinler de bulunabilir.

Kuskusuz loca ¢alismalari ritiiellerde yazili olanlarla bitmez.
Herhangi bir ritiielin metni onun uygulanismni yansitmaz.
Dogru... Bir tiyatro oyununun basili metni bagka, sahnede sergilenisi bagka. ..

Ustelik ritiiel localarda yapilan cahsmalarm sadece bir parcasidir; biitiinii degildir.
Ritliellerin uygulanmasinda 1g1k, miizik, gorevli masonlarin yapip etmeleri de
vardrr.

Biitiin bunlarm iistiine localarin ¢alismalarinda yonetimsel iglemler ve “yararlar”
lizerine goriismeler vardr. Sunu, konferans, panel gibi calismalar1 hic saymayalm.

Sanmaymn ki antimasonik girigsimlerde bulunanlar bunlar1 bilmiyor. Biliyorlar ama
mutlaka birtakim gizli-sakh isler yapildigmi ileri siirerek ve soyle diyorlar:
“Eger saklayacak bir seyleri olmasaydi, mason olmayanlarn toplantilarina
girmelerini yasaklamazlardl. ”

Yasaklamiyorlar ki... Bu yanhs bir deyis. Sadece toplantilarma mason olmayan
kisileri kabul etmiyorlar. Ikisi arasinda fark var.

Basa dondiik: Ezoterik sistemin ne oldugunun bilinmeyisi, anlasilamayisi ya da
bilenlerin bunu anlamazdan geligi hatta bir de alaya almisz...

Bbyle denilince, polemige sapilir hatta isin igine demagoji girmeye baslar. Karsi
sorular yoneltmek gerekir.

«Ne gibi?» diyeceksiniz.
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Ornegin soyle sorular:
«Siz ailenizin toplantilarmi herkese agar mismiz?»

«Evinizdeki pencerelere perde takmaz, igeride neler yapip ettiginizi herkesin goriip
izlemesini hos karsilar misiniz?»

«Bir sirketin, bir kuliibiin ya da herhangi bir baska dernegin her toplantisi
herkese agik midir?»

«Devletin ¢esitli organlarmm, hiikiimetin hatta meclisin toplantilar1 tiimiiyle
kamuya ya da basm ve yaym organlarma agik m1 yapilir?»

Bundan higbir sonug alinamaz. Elbette “Onlar baska!” diyeceklerdir.
Dogru!.. Onlar bagka.
Masonluk ni¢in baska degil?

Eger bir kisi ya da bir kurum, salt “gizlilik” konusunu ele alarak Masonluga
birtakim haksiz yiiklenmelerde bulunuyorsa, aslinda herhangi bir gizliligin s6z
konusu olmadigi agik¢a ortaya kondugunda, bu agidan yiiriitiilen antimasonik
girisimlerin sona ermesi beklenir.

Fakat dyle olmamaktadir.

Clinkii Masonluga karsithk bu kurumun aslinda “var olmayan” gizliliginden
kaynaklanmakta degildir. Antimasonik girisimlerde bulunulmasma, Masonlugun
yipratiimasma, masonlarin “kétii kigiler” olarak goriilmesinin saglanmasi igin
cabsilmasmna Onceden karar verilmistir; gizlilik konusu ise sadece géstermelik
gerekgelerden (bahanelerden) bir tekidir.

Kiskanghk, Kin ve Ayimmciliktan Kaynaklanan Nedenler

Masonluga girmek isteyip de kabul edilmemis olanlar arasmmda masonlara kars1
kinle karigik kiskanglik duygularma kapilmis olanlar vardir. Bu duygular nefret
boyutuna kadar ulagir. Kendilerinin almmamis oldugu bir toplulugu suglayarak
yipratmaya cahsirlar.

Bu konuda ilging 6rneklerden birine Amerika Birlesik Devletleri’nde rastlanmis,
masonik yazinda buna “Morgan Olay1” adi verilmistir. Bu olaym bir de sonras1
vardrr. (Bunu “Antimasonik Parti” konusunu incelerken anlatacagiz.)

Masonluga ¢ok zarar vermis ve kolayca gelip gegmemis 6rneklerden biri de ne
yazik ki yurdumuzda yaganmistir. (Buna ise Tiirkiye’deki antimasonik girigimleri
inceleyecegimiz 18. boliimde yer verecegiz.)

Masonluga girdikten sonra herhangi bir nedenle ¢ikarilmis (ihrag edilmis) olanlar
arasindan da benzer davranislarda bulunanlar ¢ikmistir. Hem sadece ¢ikarilmis
olanlar degil, yer yer kendi dilegiyle ayrilmis (istifa etmis) Kimilerinin de sonradan
Masonlugu kotiiledigi, asagiladigi, alaya aldigi, bunlariiceren Kitaplar ¢ikardig, en
azindan kasten yanlis seyler anlattig, internet gibi diger alanlarda yaymmladigi da
goriilmistiir. (Bunun giincel sayilabilecek bir 6rnegini 18. Boliimde gorecegiz.)
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«Yaziklar olsun... Vermis olduklart sozleri unutmuglar mi?» diyeceksiniz.

Evet, yaziklar olsun, dogru!

Fakat bu tiir girigimlerde bulunanlarm vermis olduklar1 s6zleri unutmus olmalar1
olanak digidir. Masonlugu ve masonlari1 kétiileyecek tiirde yaymlarda bulunankarm
bunlar1 unuttugu degil, ancak umursamadig1 sOylenebilir.

Bu kez «O halde bu gibi masonlarin onurlarini ¢ignemis oldugu soylenemez mi?»
diyeceksiniz.

Haklismiz. Bu bir “onur” sorunudur.

Masonluktan ¢ikariimis ya da kendi dilegiyle ayrilmis olan birinin elbette birtakim
begenmezlikleri vardir hatta belki bagndan canmni sikan olaylar ge¢cmistir. Bunlan
cevresindeki harici dost ve arkadaslari arasinda dile getirmekte olabilir. Aslinda
bunu bile yapmamas1 gerekir ama bdyle bir davranigsa empatiyle bakilacak olursa,
bir agamaya kadar hosgoriiyle karsilanabilir. Kamuoyunda herkese agik olacak
sekilde yaymlar yapmanm ise bagislanacak bir yan1 yoktur.

Yazarm, bir mason olarak, agikca dile getirmedigi, belki de bundan kagndig1 bir
sey var: Ilke olarak masonlar, tarihsel baslangicindan beri aralarma alacaklar
kigilerde “onur” konusunu 6ncelikli tutar. Demek ki, sonradan bu baglamda bir
gevseme olmus; hem de Oyle boyle degil... Aslinda onur sahibi olamamig
kimseleri de i¢lerine alip onlara “mason” sifatni1 vermisler. Su halde, Masonluga
girmis oldugu halde sonradan antimasonik girisimlerde bulunan o onur diiskiinii
kimseleri suglamak yerine, bu baglamda asil kusurun icerideki, onlar1 kabul eden
masonlarda oldugunu sdylemek ¢ok daha yerinde olur.

Bir de Masonluga bir maddi ¢ikar arayarak girmis (bu baglamdaki amaglari
zamaninda anlagilamadigindan yanhshkla almmis) kigiler var. Onlarm da mason
toplulugunda aradiklarmn bulamadiklari i¢in ayrilmalarmdan sonra, bukezdisarda
bir kazang elde edebilmek ugruna antimasonik etkinliklerde bulunanlara yardim
ettikleri ya da dogrudan birtakim yaymlar yaparak Masonlugu kotiiledikleri
goriilmiistiir. Bu da “kin giitme” kapsamma girer.

Kuskusuz Masonluga girmek isteyip de almmamis olan herkes antimasonik
girigimlerde bulunmaz. Cogu, aradan bir siire gectikten sonra boyle bir istemde
bulunmus oldugunu bile unutur.

Fakat kendinin ne oldugunu ve ne olmadigmi bilmeyen, bilse de kendi niteliklerini
Masonlukta aranan bireysel niteliklerle karsilastrmayan, Masonluga yarasir (]aylk)
olup olmadigmi objektif bir bakisla diisiinmeyen ya da Masonluga girmeyi
birtakim art niyetlerle isteyip bunu elde edemedigi i¢in kizip sinirlenen insanlarm
antimasonik girigim ve eylemlerde bulunmalar1 pek dogaldir.

Nitekim Masonluga yanls bir kararla ya da masonlar1 atlatmay1 basararak girmis
olup, uyumsuz tutum ve davranmglar1 nedeniyle ¢ikariimis (ihra¢ edilmis) olan
bir kimse de ayn1 durumdadir.
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Masonlugun dogmalara, bagnazliga, batil inanglara, bilgisizlige, haksizliklara,
insanlar arasmda aymrm giidiilmesine, adaletsizlige karsi olusu, birtakim
yonetimlerin, kisilerin, kurumlarm ve ziimrelerin amag, inan¢ ya da ¢ikarlarma
aykirt diiger. Bunlar da kendi dogrularmi ve ¢ikarlarini koruyabilmek bakimdan
orgiitsel, kurumsal ya da ziimresel boyutta Masonlugu tehlikeli goriir.

Masonlugun ilkeleri, bir toplumun ¢ogunlugunca koétiilenen ya da asagi goriilen
azmliktaki insanlara ve topluluklara karsi yan tutulmamasmi gerektirir. Bu
nedenle masonlar, ellerinden geldigince boyle insanlarm ve topluluklarin
ezilmesine ve haksizhga ugratiimalarna karsi ¢ikarak onlar1 savunmustur.
Bu savunma ise, ik, soy, dinsel inang, ulusallk ya da sosyal smif aymrmi
glidenlerin, hele bu tiir bir ayrmmcihg salt diisiiniide tutmayip eyleme de
koymaya ¢alisanlarin islerine gelmez.

Dolayisiyla Masonlugu adaletten yana bir kurum olarak degil belli bir irkin ya da
soyun, belli bir dinsel inancm, belli nitelikte bir toplumun istiinligliini ve
egemenligini saglamaya calgan bir tiir “uydu kurum” olarak gostermeye
calismislardir.

Isin ilging yani, bir yandan Masonlugu kétii fakat yukarida ve diger birtakim
kurumlar1 Masonlugun uydusu olarak onun altinda gosterenler varken, tekiyanda
Masonlugun birtakim kétii emellere uyduluk ettigine inanilan kurumlarm uydusu
oldugunu iddia edenlerin de bulunmasidir.

llging bir celiski ama sanki pek de iyi anlatilamamis.

Gegmiste masonlar bu tiir bir suglama ile karsilastiklarmda herhangi bir karsi
¢ikista bulunmak soyle dursun, kendilerini ve Masonlugu savunmaya bile gerek
gormemislerdir.

Ancak hi¢ ses ¢ikarmamalar1 da antimasonik girisimlerde bulunanlarm isine
gelmistir. “Iste, bakin goriiyorsunuz!... Séyleyebilecekleri hi¢bir sey yok. Bizim
anlattiklarimiz birer bog sav degil gercegin ta kendisidir. Suskun kalmakla bunu
teyit etmig olmaktadirlar.” diyerek, olabildigince genis halk kitlelerini Masonluga
kars1 ¢cikmak tizere bir kez de bu yontemle kiskirtmaya yonelmislerdir.

Doktrinlere Dayanan Nedenler

Masonlugun temel ilkeleri, bazi ekonomik ya da politik doktrinler ve tek yanh
fanatik nitelikli ulusguluk (Sovenizm) ile bagdagsmaz. Amaglar1 da ilkeleri de
evrenseldir.

Bu olgu ise bazi doktrinleri ve ulusgulugu (milliyetgiligi) Sovenizme varan
diizeyde savunanlarin Masonlugu kendi tutumlarma kars1 hatta amaglarina engel
gormelerine neden olmustur. Dolayisiyla bu kisiler yonetimler ve ziimreler,
Masonluga siradan karsit (salt kétiileyen) girisimlerde bulunmakla kalmamis,
adeta savas agmuslardir.

Bu savagta kullanilan yontemlerden biri, Masonlugun genelde kotii goriilen baska
doktrin ve sistemlerle uyum i¢inde oldugunu ileri siirmektir. Masonlugun ashnda
belirtilen amaglarmm ardinda birtakim bagka, gizli amaglar1 oldugu sdylenir. Bu
baglamda toplumda kotii ve zararh olarak goriilen her ne varsa o kullanilir.
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Masonlugun Komiinizm’e, Kapitalizm’e, Natiiralizm’e, Siyonizm’e, Ateizm’e,
Universalizm’e, Emperyalizm’e, bunlardan baska kétii goriilen hangi doktrin
ya da politik-ekonomik rejim varsa ona hizmet etmek i¢in kurulmus olup bu
yolda ¢alistig1, mason Orgiitlerinin arkasinda ve tistiinde birtakim “gizli giicler”in
yer aldigy, localar1 asil bu giiglerin yonettigi ileri stiriiliir.

Kimileri bu savlar1 birbirine karigtirarak ayni anda kullanir. Bdyle yaparken
kendi kendilerini ¢eliskiye diigtirdiiklerinin elbette farkindadirlar. Ancak onlara
gore bunun pek 6nemi yoktur. Soyle diistiniiliir: “Hedef kitle zaten bilgisizdir;
bu gibi doktrinlerin ne oldugunu bilmez; hepsinin kétii olduguna inamr.”

Sirf Masonlugu yipratabilmek i¢in toplumun bu noksanhgmdan yararlanmaya
kalkismak ne kadar kétii, degil mi?

Boyle bir retorik yoruma ne gerek var? Kotii elbette.

Masonluk bu baglamda ancak edilgin (pasif) bir sekilde savunulmustur. Bu tiir
ileri siirlislerin safsatadan baska bir sey olmadigmm belirtiimesiyle ya da hafife
almmasiyla yetinilmistir.

Savunma yapilmaymca ya da yeterince giighii olmaymca, bu kez saldirganlarmn
iddias1 dogru sayimistir.

Bu konuda hep goz ardi edilmis 6nemli bir nokta vardir: Masonlar ni¢in {iyesi
olduklar1 kurumu ve kendilerini olur olmaz suglamalara kars1 savunsun ki!..
Once suglamada bulunanlarmn savlarmi kanitlamasi gerekmez mi?

Konu Masonluk olunca bunun pek islemedigi gériilmektedir. Masonlarm “Sizin
bu iddialariniz bastan sona yalan ve uydurmadir. Suglamalarimizin kanitim
gosterin” demeleri higbir ise yaramamistir ve yaramamaktadir. Clinkii kamuoyu,
alisilagelmis bir baska on yargiyla davranir; ates olmayan yerden duman
cikmayacagmi Ongortir.

Kamuoyu soyle diisiiniir: “Masonluga ve masonlara yoneltilen suglamalarmn
mutlaka bir dayanag, bir gerekcesi vardir. Aksi takdirde, durup dururken ni¢in
bdyle suglamalar yoneltilsin ki?.. Sayet bunlar dogru degilse, masonlar gerekli
aciklamalar1 yapmali, kendilerini aklamahdir.”

Nedir bu?

Tipik bir Orta Cag Engizisyon mahkemesi tutumu: “Biz iddiamiz ortaya Sereriz.
Bunun kanitimi géstermek zorunda degiliz. Sayet suglanan sug¢suz oldugunu ileri
stiriiyorsa, su¢suzlugunun kamtini gostersin. ”

Doniip dolasip ayni yere geliyoruz.

Hi¢ kimse Masonlugu kétiileyenlerin ve masonlar1 suglayanlarm bu tutum ve
eylemlerinde art niyetli olabileceklerini diisiinmez.

Cilinkii ¢ogunluk, bir kurumu ve bir toplulugun iiyelerini bilgiye dayanarak ve
akln1 kullanarak degil, sadece duyumlar1 ve duygulariyla yargilar.

Dolayisiyla Masonluga saldiranlar ve masonlar1 suglayanlar biraz duygu sémiiriisii
yapti1 mi, hele bir de kamuoyunun ¢ogunlugunu olusturanlarm bilgisizliginden
yararlandilar mi, hakh ¢ikiverirler.
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Toplumun biiyiik kitlesi gergekleri arastirip inceleme zahmetine katlanmaz. Bunu
yapmak i¢in ¢cok okumak, Masonlugun yani sira daha bir¢ok alanda genis capta
bilgi edinmek gerekir.

Insanlar islerini gii¢lerini birakip bununla m1 ugrasacak?
Masonlar da islerini giiclerini birakip karsithklarla ugrasiyor sanki!

Toplumun genel egilimi s6yledir: “Bilgilerine giivenilir saygin kimseler gereken
arastirmalart yapmig, bu sonuca varmislar. Durup dururken béyle suglamalarda
bulunmalarinin bir gerekgesi olabilir mi?”

Aslinda evet, olabilir. Hem de nasil olabilir!

Ancak toplumun ¢ogunlugunu bir kez inanmis oldugu dogrulardan déndiirmek,
yanlslar1 ve gercekleri gormelerini saglamak zordur.

Gorseler bile dogru olani benimsemelerini saglamak daha da zordur ¢iinkii bu
kendilerini degistirmeyi gerektirir.

Kendilerini degistirmektense, yanhs1 benimsemeyi siirdiiriirler. Kolay1 budur.

Masonluk kendisini degistirse daha iyi degil mi? O da yillardan hatta yiizyillardan
beri benimsemis oldugu tutum ve yontemi aynen siirdiirmekte diretiyor.

Akliniza sdyle bir soru takilmis olabilir: « 7iim bunlara karst yapilabilecek hi¢bir
sey yok mu? »

Elbette var.

En etkili yontem Masonluga saldiranlara “kars1 saldir1” ile yanit vermek, onlarm
asil niyetlerini ortaya dokmektir. Bu ise hemen polemik kapismi acacaktir. Oysa
masonlar gerek Masonluga gerekse bireysel olarak kendilerine kars1 6n yargil
bir tutum takmanlarla, ne akil ve mantig1 ne de gergeklere uyan tezlerle ortaya
cikan kigilerle polemige girmekten kagmir.

Kald: ki kars1 saldir1 Masonlugun toresel ilkeleriyle de pek uyusmaz. Oncelikle
halkin aydmnlatiimas1 gerekir. Elbette bu ¢ok uzun zaman alr ama hicbir sey
yapmay1p durmaktan daha iyidir. Onlara 6nce Masonlugun ne olup ne olmadigi,
Masonlukta neyin nasil oldugu, toplumsal katmanlarda uygun bir dille
anlatiimalidir.

Masonlar bunun yontemini biliyor mu ki boyle bir ise girigsinler!

CIZVITLER (Jesuits)

Spekiilatif Masonlugun ilk kez 6rgiitlenisinden birkag yil
sonra, antimasonik girigimlerin ilkinin Ingiltere’de patlak
verdigine deginmistik. Bunu baglatanlar, daha s onralanKia
Avrupast’nin da gesitli yerlerinde zaman zaman bu gibi
eylemleri kigkirtnus olan Cizvitlerdi. 18. ve 19. yiizyillarda
birgokiilkede Masonluga karsit eylemlerin kigkirtilmasmda
parmaklan goriildii.
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Cizvitler, 1534 yiinda kurulmus bir Katolik tarikatmmn iiyeleriydi. Giittiikleri
amaglar arasinda Oncelik Protestanlk eylemiyle savagip ortadan kaldrmakti.
Calisma tarzmmn iki belirgin 6zelligi vardi:

1. Uyelerini uzun ve pek ayrmtil bir egitimden gegcirerek, sahiden de bilgili ve
kiiltiirlii kisiler olarak yetistirirlerdi.

2. Karsi giktiklari ya da savagima giristikleri bir kurum ya da topluluk ile agik¢a
bogusmaz, zorbalk etmez, kaba gii¢c kullanmazlard1. Ilgili kurumun icine
sizarak, onlardan biriymis gibi goriiniir ama perde arkasmdan kendi ilkelerini
benimsetmeye girigirlerdi. Bunu bagaramayacak olurlarsa {iyeler arasinda
boliiciiliik yapar, kurumu zayiflatarak icten ¢okertmeye cahsirlardi.

Masonluk ile ugragirken sik sik bagvurduklar1 yontem, bu kurumun calisma
sistemini ve ritliellerini agiga vurmak (ifsa etmek) seklindeydi. Bunu yaparken
bilerek yanlis yorumlara ve belli etmeden kétiileyici ya da asagilayict nitelikli
vurgulamalara yer verirlerdi. Yansiz bir tutum izlenimi yaratarak, Masonluga
karsit bir goriis edinilmesini saglamaya cahsirlardi.

[lging ve hayli etkili bir yéntem...

Nitekim 1730 yilinda Samuel Prichard’mn yazdig1 kitap,
masonlar1 da etkilemisti. Ciinkii o tarihlerde heniiz
Masonluga iliskin yazih bilgi yoktu; ritiieller bile

M{)\SONRY

DESCRIPTION

oy
Al Baw e nes fom e O,
gl 1o chis Prefoar Tims.

yazih degildi. Uygulamalarmn {izerinde yeterli agiklama

ve yorum yapilmazdi. Durum boyleyken, Prichard’mn ‘
kitabnda bunlarm ¢ogu yazilmis, agiklamalar verilmis, ufinsed Repsier Lutys
yorumlar yapilmisti. Masonlar bile bu kitaptaki agklama ™

ve yorumlari dogru sanmisti. Cogunun yanls oldugunun vty mf: J.....

anlasilmasi i¢in aradan ¢ok yil gecmesi gerekti. A i
e, LEL M

The Aniors Viemcaroaw of Nefl

Dolayisiyla Prichard’m  kitabi  Masonlukla ilgili ™™
agiklamalar1 nedeniyle “antimasonik” olarak nitelendi m

ama daha 6nce kapsami bakimmdan aksine, bir “bilgi DL R
kaynagi” gibi kullanild1.

Bu konuya daha once de deginilmisti. Tekrar olmus.

Ancak bu baglamda bir yanilgi var gibi goriiniiyor. Samuel Prichard’m Bir Cizvit
olduguna iliskin herhangi bir gosterge yok. Ustelik bu kitapta Masonluga karstt bir
girisim de s6z konusu degil; sadece agiga vurma (ifsaat) var. Fakat o tarhlerde boyle
bir girisim de antimasonik sayihrdi elbette. ..

Benzer sekilde, bir Cizvit papazi olan Abbé Larudan’mn yazdigi ve 1747’de
Amsterdam’da yaymmlanan “Franc-magons écrasés” (Parcalanmis Masonlar)
adh kitap da hayli ilgi uyandirdi ve okurlarm o tarihlerde heniiz pek yeni bir
kurum olan Masonluk hakkmnda yanls bﬂgller edinmesine yol acti. [Cizvitler
iizerine daha ayrmtili bilgi edinmek i¢in Oneri: ..... ]

Yazarmn burada verdigi oneriyi ¢ikardik ¢link{i bu herkesin ulasamayacagi bir
internet sitesinde yer verilmis olan bir makaleydi. Fakat Cizvitler ile baglantih
ayrmtili bilgi edinmek isteyenler elbette internette bircok anlatim bulabilir.
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Gormogonlar

1725 yilinda ingiltere’de bir érgiit belirdi. Adi1 “The Ancient Noble Order of
Gormogons” (Gormogonlarmn Eski Soylu Tarikati) olarak konmustu.

Bu orgiit, daha pek yeni sayilabilecek Spekiilatif Masonluk ile agik¢a ve yogun
savasima, antimasonik propaganda yapmaya giristi. Masonlarm gizli tutmaya
cahstigi isaret ve sozciikler agiga vuruldu. Ritiielik uygulamalar alaya alindi. Hayli
bayagi yontemler kullanildi. Spekiilatif Masonlugun geleneksel yapicilik meslegi
ve zanaat1 ile hicbir ilgisi olmadigi, eski bir Cin ekoliine benzedigi, operatif
mason localarmm da buna yatakhk ettigi ileri siiriildii. Localarm toplantilarmi
taklit eden, gesitli giiliingliikklerle dolu oyunlar sergilendi.

Onceleri bu orgiitiin Cizvitler tarafindan kurulmus
oldugu sanilmist1 ama ¢ok sonra bu igin perde arkasnda
Londra Biiyiikk Locas’nmn Altinct Biiyiikk Ustadi
Wharton Diikii Philip’in oldugu ortaya ¢ikt:.

Bu asamada olas1 sorunuz geliyor: «Biiyiik iistatlik
yapmis olan bir mason nigin boyle bir ise girisiv ki?»

Cok basit bir nedenle...

Kimi masonlarin igten ice besledigi bir kinle Masonluga karsit girisimlerde
bulundugundan s6z etmistik. Ancak konu Wharton Diikii Philip olunca, kendine
gore bir gerekgesi bulundugu sdylenebilir. Soyle:

Wharton Diikii Philip koyu bir Stuart yandastydi. Masonluga zaten bu niyetle
girmisti ve bu kurumu oyle gizliden gizliye degil, agik¢a politik bir dogrultuya
sokmak istiyordu. Biiyiik tistatlik yaptig1 bir yil iginde bunu bagsaramamusti. 1723
yihinda yaymlanmis olan ilk temel yasanin bazi maddelerinin degistirilmesini
istemis, giicii yetmemisti. Bu temel yasay1 onaylarken, “Simdilik boyle gegsin,
sonra gerektigince degistiririz.” diye diigiinmiistii.

Ancak bunu yapabilmesi i¢in biiyiik iistathga devam etmesi gerekirdi. Bu ise
Londra Biiylik Locasr’nin benimsemis oldugu gelenege aykirtydi Bununla
birlikte aday olmakta diretti; secilemedi.

Ona gore demek ki, ne bu masonlar ne de bir kurum olarak Masonluk Stuartlarmn
utkusu dogrultusunda bir ise yarayacaktl. Cekip gitti. Ancak simdi masonlara
kars1 dehsetli bir kin besliyor ve 6¢ almak istiyordu. (Wharton Diikii Philip’in
Masonluk ile de baglantili yapip etmeleri bu kadarla kalmaz ama sonras1 buradaki
konumuzun disinda.)

Tiim bunlar, o tarihlerde mason localar1 igin bir “skandal” niteligi tasiyordu.
Aslinda Gormogonlarm hedefi Spekiilatif Masonluktu ama ayni1 anda operatif
mason localarma da dil uzattiklar1 igin, heniiz geleneksel yapiciik meslegi ve
sanatmi siirdiirmekte olup icine diismiis olduklar1 zor ekonomik kosullardan
siyrilarak zanaatlarmm gelecegini kurtarma cabasmnda olan localarm da sert
tepkisiyle karsilastilar. Bu nedenle de orgiitlerinin varhgi pek uzun stirmedi.

* Gormogonlarmn, cok eskibir Cin 6rgiitii oldugu s dylenir.
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Karsi Ritler ve Ispiyonculuk

18. yiizyilda Masonluk gelisimini saglarken, Cizvitler 6zel olarak egitim verdikleri
belli kisilerin Masonluga girmesini sagladi. Localarin ve mason orgiitlerinin ileri
gelenlerinden olabilmeleri bakimmndan her tiirkii destegi verdiler. Bu masonlar,
zamani geldiginde iiyesi olduklar1 orgiit icinde boliiciiliige giristi.

Bu bakimdan gosterilmis olan etkinliklerin bagmda, birbirleriyle ¢eliskileri olan
mason ritleri kurmak geliyordu. Boylece Masonlugun par¢alanmasima, masonlarm
birbirlerine diismesine ¢aligildi. Bu kisilerin aslinda birer Cizvit oldugu is isten
gectikten sonra anlagildi.

Az sonra gorecegimiz gibi, 1738 yilinda Masonlugu aforoz eden Katolik Kilisesi,
salt edilgin bir aforoz buyrugu ile yetinmeyerek uygulamada da yiiriirliigiini
saglamak tizere “kaba gii¢” girigimlerinde bulunulmasmi sagladi. Yalnizca
“mason olmak” degil, “masonlar1 tanimak™ bile su¢ sayildi. Kimlerin mason
oldugunu bilip de bunlar1 Kilise’ye bildirmeyenlerin, masonlar gibi acimasizca
cezalandirilacagi duyuruldu.

Cizvitler bu baglamda eylemsel girisimlere karigmadi ama Kilise’ye yardimci
olmaktan geri kalmadilar. Aralarma katilmig olduklar1 masonlardan birgogunun
adim1 Engizisyona ispiyonladilar. Yakalanip tutuklanan bu masonlara, diger

tanidiklarmin da adlarmi vermeleri, Masonluga iliskin bildiklerini anlatmalar1 igin
iskence edildi.

Cizvitler, bu iste belli etmeden rol ald; tanidiklari masonlarin adlarmi Engizisyon’a
bildirmelerinin kendileri igin yararh olacagi konusunda yumusak bir dille halk
ikna etmeye ugrastilar.

Yakalanan masonlardan kimisi konustu, kimisi iskencelere dayanamayarak 6ldii;
birgogu da zaten bastan suclu goriilmelerine karsn yargilandi ve sonunda suglu
bulunarak hapse atild.

Uygun zaman geldiginde, Cizvitler ile gizliden gizliye iligkide bulunan masonlar,
ityesi olduklar1 mason orgiitii iginde boliiciiliige bagladi.

Bu baglamda birgok 6rnek vardir ama bunlardan en ¢ok etki yaratmis olani
Almanya’da goriilmiistiir.

Bu kitabin “Ritler” bashgi altindaki 10. boliimiinde, Masonluk tarihindeki iinlii
kisilerden Baron von Hund’un Protestan ilkelerine uyarak “Siki Izleyis Riti” ad1
altnda bir rit kurmus oldugunu anlatmistik. Her mason riti gibi bu ritin de hem
yandaglar1 hem begenmeyenleri vardi. Fakat karsithigm asil hedefi dogrudan Baron
von Hund idi; sagma sapan denilebilecek olan sozleri ve uygulamalari nedeniyle
yerden yere vuruluyordu. Bu iglerin 6n planindakilerin arasinda yer alan ve sonra
“Rahatlatimis izleyis Riti’ni kuran Johann August von Starck, kurmus oldugubu
yeni ritte Katolik mezhebinin ilkelerini yerlestirmeye girismisti. Nitekim sonradan
bir Cizvit oldugu ortaya ¢ikt1.
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Masonlara Oliim!

Katolik Kilisesi’nin Engizisyon aracihgi ile Masonluga karsit girisimi sonunda,
-deginmis oldugumuz iizere- Kimi masonlar yasammi yitirmisti ama bu aslinda
bireysel olarak masonlara degil kurumsal olarak Masonluga yonelikti.

Fakat i bireysel fanatizme doniisiince, bircok yerde bu kez kurumlar degilmasonler
hedef alindi. Ozellikle 18. yiizyilda, gesitli yerlerde kigkirtimis kisiler, masonlara
kars1 diizenlenen saldirilarda yer aldi.

Bunlar o kadar ¢ok ki hepsini anlatmakla basa ¢ikamayiz. Burada 18. yiizyildan
iki 6rnek vermekle yetinecegiz.

18. yiizyiln ilk yarismda Hollanda, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
egemenligi altmdayd:. Imparatorice Maria Theresa, iilkesinde mason localarmm
kurulmasmi yasaklamisti. Hollanda’daki masonlar ¢alismalarmi “gizli” yiiriitmek
zorunda kalmisti. Buna karsm varliklar1 biliniyordu.

1735 yihnda bir din adammn halki kiskirtmasiyla, bir grup fanatik Amsterdam’da
bir locanin toplandig1 binaya girdi. Her seyi kirip doktiiler. Bu olay, verilen zarar
bakimindan pek onemli sayilmayabilir ama daha Katolik Kilisesi’nin aforozu
ortaya ¢tkmadan once girisilen ik zorbalikk Ornegi olarak Masonluk tarihine
geemistir.

Bir de bu olaym sonrasi1 var. Bu olayla birlikte 6yle biiyiik bir patirt1 koparildi Ki,
tilkedeki tiim localara toplant1 yasagi getirilmesi daha giivenli bulundu. Buna
karsm bir locanin hala toplantilarmi siirdiirdiigii 6grenilince, tiyeleri belirlenip
tutuklandi ve yargilanarak cezalandirildi.

Bu yargilama olaymm sonrasi daha da ilgingtir.

Masonlar, savunmalarini yaparken aslinda Masonlugun hi¢ de sanildig1 ya da ileri
siiriildiigii gibi kotii bir sey olmadigmi belirtti. Bunu kanitlamak iizere bir loca
toplantis1 yapiimasini, mahkeme tarafindan segilecek bir kisinin “Masonlugakabul
toreni’ni gormesini onerdiler. Yargi¢ bu 6neriyi kabul etti. Amsterdam’daki iist
diizey devlet memurlarmdan biri segildi. Bu kigi, ritiicle tam uygun olarak
Masonluga kabul téreninden gecti. Sonra da mahkemeye ayrmntili bir rapor verdi
Bu rapor Oyle olumlu bir etki yaratti ki, yargilanan masonlara sadece devlet
yasagma aykir1 davranmig olmalar1 nedeniyle bir hafif para cezasi verilmesiyle
yetinildi. Bundan sonra da Hollandah devlet memurlarmdan birgogunun
Masonluga girmek i¢in bagvurduklar: goriildii.

En dehsetli olay Katolik Kilisesi’nin aforozunun hemen ardmdan irlanda’nm
Cork kasabasinda olustu. Halk Masonluga kars1 6ylesine kigkirtildi ki, biiyiik bir
grup sokaga dokiiliip «Masonlara 6liim!» diye bagirmaya basladi. Olay yalnizca
ylriiylis ve gosteri yapmakla kalmadi; gergekten de kan dokildii. Benzer olaylar
baska kasabalarda da goriiliince, birgok Irlandali mason aileleriyle birlikte iilkeyi
terk etmek zorunda kaldu.
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YASAKLAMALAR

Cesitli lilkelerde, zaman zaman mason localarmm &.
calismas1 yasaklanmigtir. Giiniimiizde bu tiir yasaklar

politik rejimin Masonluk ile bagdasamadig tilkelerde ~ \

goriiliir. Masonluk agisindan elbette bunlar da birer
antimasonik girigim sayilir.

Spekiilatif mason localarmin kurulmasma yeni baslandigi siralarda Fransa’da
tikkenin giivenliginden sorumlu devlet yetkililerinden kimileri, bu kurumlarmn
kendi iglerine kapanik ¢alismasindan rahatsizhk duydu.

Mason localarmnin bir boliimiiniin Stuartist nitelik tagidig, Stuartistlerintek emelinin
Ingiltere tahtini ele gegirmek oldugu biliniyordu. Fransa 6teden beri Stuartlara
kucak agmisti ama bu durum masonlarm bir giin Fransa Krallig'nakarsidabir darbe
girisimine kalkismayacaklarmni gostermezdi. (Siyon Organizasyonu’nun emellerini
hatirlarsak aslinda bunun hi¢ de yanhs bir 6ngorii olmadigmi sdyleyebiliriz.)

Bu nedenle 1740’ h yillarda Fransa’daki mason localarmm ¢ogu bir ytliksek yargi
organmin karariyla siki denetim altma alndi.

Bu denetimi yiirlitmekle gorevli olan kolluk giigleri, gérevlerini nasil yerine
getireceklerini kendi bilgi ve yorumlari uyarinca belirledi. Mason localarmm
toplantilarmi izlemek iizere girisimde bulundular. Buna izin verilmeyince
loca toplantismi basarak engellediler. Masonlar sorgulands; toplantimin yapildig
yerin sahibi cezalandirild.

Tarih boyunca tek tiik durumlar istisna sayilirsa, Masonlugun aslinda demokratik
rejim altinda yasayabilir olmasma karsm, ilgingtir ki, monarsi ya da oligarsi
localarm ¢ahgmalarmma pek engel olmadi.

Fakat totaliter bir rejimle yonetilen iilkelerde Masonluk Kesinlikle barmdiriimadi.

Ustelik bu tiir iilkelerde Masonlugun yasaklanisi bir kraln emri gibi bireysel
buyrultuya bagh kalmadigi i¢in stirekli oldu.

Hele 20. yiizyilda, -teokratik iilkeler bir yana dursun- Fagizmin, Komiinizmin ve
Nazizmin egemen oldugu lilkelerde, diger bircok evrensel nitelikli ya da insan
hak ve ozgiirliiklerini savunan kurumlarla birlikte mason localarma da hi¢ goz
actirilmadi. Var olanlar yok edildi; Masonlugun serpilip gelismesi en azmndan
gecikmeye ugratildi.

Totaliter rejimin bu baglamdaki basarisi, diger bir¢ok lilkede de Masonluktan
hoslanmayan iktidarlara 6rnek oldu. Onlar da kendi iilkelerinde Masonlugun
yasak edilmesi icin bir yasa c¢ikariimasi i¢in elinden geleni yapti. (Bu baglamda
Tiirkiye’deki 6rnekleri 18. boliimde gorecegiz.)

Ancak yasaklamay1 sadece bir devlet organi yapmaz. Ondan ¢ok daha giicliisii
var: Din otoritesi!

Iste simdi ona geliyoruz.
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AFOROZ

Masonluga karsit girisimlerden en {inlisti Katolik
Kilisesi’nin 1738’de baslayp 20. yiizyilla kadar ara
sira yinelenerek siiregelen aforozudur. Bu bir diglama
ve kotiileme igeren “papa buyrugu”dur Aslinda sadece
Katolik mezhebinin inanglilar1 icin gecerli olmasmna
karsm, tiim Hiristiyan diinyasinca benimsenebilir.

Protestanlar, Anglikanlar, Ortodokslar ve diger Hiristiyan mezheplerine bagh
olanlar Katolik Kilisesi’nin dinsel egemenligini tanimadiklarindan, papanin
buyruguna uymak zorunda degildir. Bu nedenle Masonlugun aforoz ediliginin
etkisi de dogrudan degil, dolayh olmustur.

Bu dolayh etki ise herhangi bir nedenle Masonluga karsi olup antimasonik
girisimlerde bulunma egilimini giidenlerin, aforoz kapsammda belirtilen
suglamalar1 kendi goriisleriymis gibi kullanmalar1 seklinde ortaya ¢ikmistir.

Katolik Kilisesi’nin Masonlugu aforoz edisinin temel nedeni, on yiizyildan uzun
bir siire Hrristiyan diinyasi lizerinde kurmus ve siirdiirmiis oldugu egemen
otoritesinin sarsilmaya yiliz tutmasidir. Masonlara dis bilemeye baglamasi
Spekiilatif Masonlugun 6rgiitlenisinden 6nce baslamistir ama bardagi tagiran son
damla 1737 yilinda Fransa’da Masonlugun kokiiniin -kapal bir dille de olsa-
Tapmak Sovalyeleri’ne dayandigmm belirtiimis olmasidir.

12. Clement - “In Eminenti”

[k aforoz 1738 yiinda Papa 12. Clement tarafindan
yayimlandi. Papa Masonluga her din ve her mezhepten
kigilerin aymrmm giidiilmeksizin kabul edilmesinden
yakmiyordu. Masonlarin toplantilarmda goériisiilenleri
kesin bir agiz sikihgiyla koruyacaklarina dair Kutsal
Kitap lizerine yemin etmelerini lanetliyor, bu durumda
“glinah ¢ikarma” isleminin olanaksizligmi belirtiyordu.
Cahigmalarmi kapali tutmalarmi da yaptiklar1 igin “utang
verici” olmasma baglyordu. Masonlugu “devletin §:
huzuruna ve ruhlarm kurtulusuna engel bir orgiit” 7] e
olarak niteliyordu. ’

LIIMI \5!'1\(()H S

Papa, bildirgesinin bir paragrafinda soyle diyordu:

“Kutsal Roma Kilisesi Saygideger Kardinalleri kardeslerimizle de
goviig birligine vardiktan sonra, kendi sagmaz bilgilerimizden de giic
alarak, adlari ne olursa olsun, mason derneklerini sonsuza kadarsuclu
buluyor ve yasak ediyoruz.”

Bu bildirgede, Katolik Kilisesi’nin Masonluk ile baglantih olmak tizere kesin bir
kaygi icine girdigi sezilir. Bu kaygi din adamlarmm halk {izerinde kurmus
oldugu egemenligi ellerinden kagirmalariyla baglantilidir.
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14. Benoit - “Providas”

Bir sonraki Papa 14. Benoit, aforozu giiclendirerek yineledi.

1751 yilnda yaymladigi buyrukta Masonlugun aforoz edilme nedenlerini syle

swralamistr:

“Her tiir din ve mezhebe baglh olan kisilerin birlikte toplanti yapmalan,
Katolik dininin safligini zedeler.”

“Masonlarin sir saklama yemini ile bagl olmalari, din adamlarinin
neler olup bittigini izleyem em elerine neden olmaktadir. Masonlar, bu
yeminleri nedeniyle, kendilerine yasal kuruluslarca, yetkili devlet
gorevlilerince ve din adam laninca sorulabilecek sorulara dogru yanit

vermeyecektir. ”

14. Benoit, bu gibi kuruluglarin gerek siyasal gerekse
tanrisal yasalara aykir1 oldugunu, birgok iilkede
prenslerin bunlarm varhgmi yasakladigmni belirttikten
sonra, Masonluk hakkinda herhangi bir bilgisi olup
bunu bildirmeyenlerin de aforoz edilecegini ve
acimasizca cezalandirilacagmi duyurdu.

Papanm bu bildirgesi baz1 yerlerde -dzellikle Italya ve
Ispanya’da- hayli etkili oldu. 18. yiizyiln ikinci
yarisinda Avrupa’nm birgok yerinde ispiyonculuk alp
yiridii. Ciinkii onlara Cennet’te bir yer vaat ediliyordu.
Yakalanan masonlar, su¢lu olduklarna 6énceden karar
verilmis olarak yargilandi ve gercekten acmmasizca
cezalandirildi. Masonluk ile hi¢bir ilgisi olmamasmna
karsm “mason” diye cezalandirilan zavalllar da oldu.

7. Pius - “Ecclesiam”

l\‘CTI!"lﬂ IN CHRISTO PATRIS
MINI NOSTRI DOMINI

BENEDICTI

DIVINA PROFVIDENTIA

PAPE XIV.
CONSTITUTIO

nenclle Secietates fu Coaventicula:
..[,m \h-.nn fes dut Frosss Mo
goar, vel aliser nancupats, itcrum
damnantur & prohibentur
LA
,.m.,,..u.s & aanidi foralarien
Friscipan & Prespates.

e d

ROME, MDOCLL

1 Typegrojiie Ren. Comma Apudiales .

18. yiizyil ortalarindan sonra papalar her nedense Masonluk ile ilgilenmeyi kesti.
Yaklagik 70 yillik bir aradan sonra, 1821 yilinda Papa 7. Pius bu konuyu yeniden

giindeme getirdi.

Papa, kendisinden 6nce Masonlugu aforoz etmis olan iki papanin buyruklarmi
yineledigini duyurdu. Ozellikle o tarihlerde kralliklar1 yikarak yerlerine halk
yonetimine dayanan rejimler kurmak {izere politik etkinlikler gosteren
Karbonariler’i hedef aliyor ve bu 6rgiit ile Masonluk arasinda baglanti kurarak

su goriislere yer veriyordu:

“Bu kigiler, Kilise’yi sarsmayt basaramamistir ama inang sahibi olan
kimseleri yanls bir felsefeyle kandwrarak kiliseden uzaklastirmaya
calism aktadirlar. Amaglarina ulasabilm ek icin gizli orgiit vemezhepler
kuruyorlar. Amaclan dinsel inanclarda umursam azhig: yayginlagarmak
ve kendi diisiiniilerine uygun bir din kurmak, béylece Kilise’nin
kutsallig iizerine kusku kondurmaktir. Krallarin giic ve otoritesine
kars1 diren¢ gosterm ekte, halki da krallanina kars1 kigkirtm aktadiar.”
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12. Leo - “Quo Graviora”

1825 yilinda Papa 12. Leo da bir aforoz bildirgesi yayimladi. Bunun kapsami,
oncekilerden ¢ok daha ilgingti. Bagtan sona yakmmalarla doluydu.

Papa, kendisinden 6nce Masonlugu aforoz etmis olan
papalarm buyruklarma pek az uyuldugundan, gizli
orgiitlerin giderek cogalip yaygmlastigindan, bunlarmn ol J—
gencleri olumsuz yonde etkilediginden, masonlarm ‘-'4°' se
Katolik mezhebine saldirilarda bulunmalarma goz oo
yumuldugundan yakmiyordu. Sonra da adlar1 ve
varlklar1 bilinsin ya da bilinmesin tiim gizli orgiitleri QD
hatta ileride kurulmasi s6z konusu olabileceklerin

tiimiinii sonsuza kadar yasakladigm bildiriyordu. Bu
gibi kuruluslara girmis olanlarm sir saklama iizerine
ettikleri yemini de “gecersiz” sayiyordu.

12. Leo, bildirgesinin sorunda bir yumusama gosterip, gizli orgiitlere girmis
olanlara bir “pigmanlk siiresi” tanimisti. Giinah ¢ikarip, bu orgiitlerin toplanti
yerlerini ve liyelerinin adlarmi bildirenler bagislanacaktu.

8. Pius - “Traditi”

Papa 8. Pius da kendi a¢ismdan Masonlugu aforoz etmekten geri kalmadi. 1829
yilinda yaymmladig1 bildirgesinde, masonlarin ve benzeri dernek iiyelerinin
gengligi “Tanr’nin yolu”ndan saptirmaya gahstiklarmi ileri stirdii. Bu derneklerin
“din korkusu”nu, “ahlak kurallari”ni, “kutsal ilkeler”i, “devlet ve din giigleri’ni
hice saymaya kalkistiklarmi belirtiyordu.

16. Gregorius - “Mirari

19. ylizyin ilk yar1 ortalarinda, artik her yeni papanin mutlaka Masonlugu
aforoz etmesi bir moda ya da gelenek haline gelmisti. 1832 yilinda Papa 16.
Gregorius da buna uyarak bir bildirge yayimlamis ve su goriislere yer vermisti:

“Bu gizli kuruluglar her tiirlii dogru ve yanlis dinlerden olanlarin
birlesmeleri ve dine saygidan so7 ederek fakat gercekte yenilik
susamisligi ile ve her yerde Devrim’i yerlestirmek amaciyla her tiirlii
ozgiirliigii tesvik ediyor. Kilise’nin ve devletin mallarina karst zihinleri
uyandiriyorlar. Boylelikle bu en saygideger otoriteyi bile yikmaya
calisiyorlar.”

9. Pius - “Qui Pluribus” ve “Multiplices Inter”

Papa 9. Pius, 1846 ve 1865 yillarinda iki ayr1 aforoz buyrugu yaymmladi.

Her iki bildirgesinde de masonlar1 yalnizca Katolik mezhebinin degil, tiimiiyle
Hrristiyan dininin amansiz diigsmanlari olarak ilan etti.

“Qui Pluribus” bashkl ilk bildirgesinde masonlar1 $6yle betimliyordu:
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“Agizlarini, sadece Tanri’ya kiifiir etmek icin acarlar. Her tiirlii
rekldm yolunu acikca kullanarak, dinimizin kutsal dgretisinin insan
uydurmast oldugunu, Katolik Kilisesi’nin doktrinlerinin toplumun
yararnina aykin diistiigiinii ileri siirm ektedirler. Daha da ileri giderek
Isa ile Tanri’nin varligini bile inkdr etm ektedirler. Bilgisiz halki daha
kolay biiyiileyebilmek amaciyla, gercek mutluluk bilgisine yalnizca
kendilerinin sahip olduklarini séylem ektedirler. ”

“Multiplices Inter” bashgmi tasiyan ikinci bildirgesinde ise kendisinden once
gelmis gecmis papalarm Masonlugu ve gizli orgiitleri aforoz eden buyruklarmm
hiikiimdarlarca dikkate alnmadigindan yakmiyordu. Avrupa’yi atesle kaplayan
savaglar, ihtilalleri ve Kilise’nin basma gelenleri bu nedene bagliyordu.

13. Leo - “Humanum Genus”
1884 yilinda Papa 13. Leo tarafindan bu aforoz, tiimii arasinda 6zel bir yer tutar.

Bu bildirgesiyle Papa, yalnizca Masonlugu ve gizli

Mygizun

orgiitleri hedef almakla kalmamis, o c¢agm birgok =
akimmi da kotiilemisti. Ancak bunu, kendinden 6nceki -
papalar gibi gelisigiizel bir tarzda, swf sdylentilere ‘

dayanarak degil, bu kurumu enine boyuna inceledikten

sonra yapmist. Bu acidan bakildiginda, Papa’nin
gostermis oldugu ¢aba kutlanmaya deger. Bu bildirge,
onceki papalarin aforozlarimdan ¢ok daha etkili oldu.
Antimasonik girigimlerde bulunacaklar i¢in pek
degerli bir kaynak niteligi kazandu.

Rt s s 4

O el

. |
\

Masonluk ile ilgili pasajlarmdan bazilar1 soyleydi:

“Zamanimizda Ozgiir Mason adli cok yaygin ve giiclii bir érgiite sahip
bir toplulugun kiskirtmalart ve yardimuyla, karanlik giiclere tapanlar
olaganiistii bir cabayla birlesmis bulunuyor. Bunlar, artik niyetlerini
gizleme geregini bile duymaksizin, Tanri’nin Yiice Varligi ilesavagma
girism ektedir.”

“Hareketlerinin, ilkelerinin, yasalarinin, torenlerinin agiga gkmasyla,
Mason mezhebinin temel amaci aydinlatilmistir. Bu bilgilere, kendi
iiyelerinin taniklig1 da eklenmistir. Bu olaylarin karsisinda Apostolik
Taht’in mason dernegini, yalnizca Hiristiyanliga karst degil, devlete
karst bir mezhep olarak acgikca ilan etmesi ve bu mezhebe karsi en agir
cezalart uygulamasi kadar dogal bir sey olamaz. ”

“Masonlarin istekleri ve tiim cabalart aynt amaca yonelm ektedir:
Huristiyanligin geregi olan her tiirlii sosyal ve dinsel baglan ty tiimiiyle
yikmak ve yerine, ilkelerini Naturalizmden alan, kendi diisiiniilerine
gore sekillendirilmig yeni kurallar oturtmak... Naturalistlerin i1Kilkes,
insan aklimin her seyin iistiinde oldugudur. Tanri’nin herhangi bir
vahiy kaynag: oldugunu yadsimaktadrlar.”

* Apostolik Taht: Katolik mezhebinin zorunlu ve degistirilemez, egemen dogmalari.
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“Onlar icin, mantigin kabul edebileceginin disinda dinsel dogma,
gercek ya da soziine giivenilebilir vaiz yoktur. Katolik Kilisesi’nin on
birinci yiikiimliiliigii, Tanri’nin vahyi olan em anetleri tiim safliklanyla
korumak, insanlarin kurtulusu igcin bu emanetlerin dgrenilip
uygulanmasini yaymak oldugundan, masonlarin en biiyiik saldinlan da
Kutsal Kilise’ye karst olmaktadir.”

“Masonlar, uygar toplumda Kilise’nin gorkem ve otoritesini sifira
indirmeye calisarak, din ile devleti ayirmaya, Kilise’nin orgiit ve
diisturlarinin disinda bir devlet kurmaya ugrasmaktadr. ”

“Birbirlerinden ¢ok farkli dinlere bagl olan kisilere mabetlerini
acmakla, dinsel inancin onemsiz kavramlar mertebesine indirilmesine
ve her cesit dini birbirine es deger olarak gistermeye calism aktadirlar.”

Papanmn bu deyisi lizerine siz ne dersiniz?

Kuskusuz sizin diisiinceniz ¢ok daha 6nemli ve degerlidir ama antimasonik

olmayacagma gore gelin biz Papa 13. Leo’nun sozleriyle devam edelim.

“Masonluk, Tanri inancini zorunlu tutar gibi goriinmesine karsin, bu
inang tiim iiyeleri icin saglam ve sarsilmaz bir gercek gibi kabul
edilmem ektedir. Tanri sorununun kendi biinyelerinde anlasmagiklara
yol actigint gizlemem ektedirler. Tanri’nin varligint kabul edenler,
yadstyanlar, Panteistler gibi yanlis bir yol tutmus olanlar, hep birlikte
derneklerine kabul edilir.”

“Masonlar, giizel sanatlara Gergekciligi getirm ekle, Gelecek Diinya’ya
olan umudu yok etmekte, mutlulugu sonsuz olmayan seylere
baglam aktadirlar.”

«Haydaaa!» m1 dediniz?

Oyle demek icin mason olmak gerekmez. Papa 20. yiizyilda yasamis olsaydi

sonraki sanat akimlar1 tizerine kKim bilir neler derdi!

Bir de sonraki papalar 13 Leo’nun bu deyisi lizerine ne dedi acaba?

Hicbir sey demis olduklar1 yok. Bir papa bir digerinin s6ziinii elestirmez ki!

13. Leo’nun deyislerine devam edelim.

“Masonlara gére, hukuk bakimindan tiim insanlar egittir. Esit
olduklanndan, birinin digerine hiikmetmesi dogru degildir.
Kendilerinden gelmeyen bir otoriteye baglanmalarini saglamaya
kimsenin yetkisi yoktur. Tiim giic, 6z7giir halkin elindedir. Iktidarda
bulunanlar, halkin istegiyle bu mevkidedir. Halkin goriisii degisirse
devlet baskanlarimin haklarn, -kendileri istemese bile- ellerinden
alinmalidwr. Ayrica, dinler arasinda ayinnm yapilmayacagina ve tiim
dinler es deger sayilacagina gore, devlet dinsiz olmalidwr. ”

Simdi yine haydaaa demeyin.
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Elbette Katolik Kilisesi hatta diger mezheplerin hatta diger goksel dinlerin ileri
gelenleri devletin teokratik olmasmi ister.

Nitekim Papa 13. Leo kokiinii dinden alan bir devlet sistemini savunuyor, tiim
inan¢ sahibi insanlar1 Masonluk ile savasmma c¢agmriyordu. Isgilerin mason
derneklerine katilmalarmni onlemek icin Kilise’nin otoritesi altmda olmak iizere
“isci sendik alar1” kurulmasmi 6neriyordu.

Isci sendikalart. .. Iste bu giizel. ..
Ancak Kilise’ye baglh olacak; Ortagag’daki manastirlar gibi.
Gililmeyin... Katolik Kilisesi’nden s6z ediyoruz. Yadirganacak bir sey yok.

| | |
Her seye karsin sunu da teslim etmek gerekir:

Papa 13. Leo’nun bildirgesinde Masonlugun amag ve ilkeleri onceki papalara
oranla gercege cok daha uygun bir bicimde yansitiimisti. Bunun nedeni artik
Masonlugun ne oldugunun ve ne olmadigmmn gegmise oranla ¢ok daha iyi
bilinmesiydi. Ancak tiim gerceklerin 6n yargih bir yaklasimla yorumlanmasi
siirmekteydi.

Konuya Papa’nin goziiyle bakarsak, bunu da dogal kargilamak gerekir; ne kadar
antimasonik olursa olsun!

Aforozlarin Sonu

Katolik Kilisesi, Ortagagdaki giiciinii yeniden elde edebilmek i¢in dort yiizyil
boyunca didindi durdu. 20. yiizyilda ekonomik, sosyal ve bilimsel alanlardaki
gelismelerin durdurulamazligmi, monarsik ve oligarsik yonetimlerin ortadan
kalkmasmi (kalan kralliklarm da ancak bir geleneksel simgeye doniismesini),
halklarm 6zgiir demokratik rejimlere sahip ¢ikmalarmm engellenemezligini, din
ile devlet yonetiminin birbirinden ayrilmasi zorunlulugunu ister istemez
benimsemeye yoneldi.

Ulkelerin yegledikleri politik rejim ve ydnetim tarzlarma karismamay, baska din
ve inang sistemlerine bagnazlikla yiiklenmektense onlarla ilgilenmemeyi yegledi.

Insan hak ve ozgiirliiklerini kabullendi. Birbiri ardnca ¢okiintilye ugrayan
dogmalarmni bilimsel bulgularm dogrultusunda yorumlamaya bile giristi. Din
adamlari, bilim adamlar1 ve toplum bilimcilerin katildigi bir yiiksek kurulolusturdu.
Gegmisteki kiymmlardan otiirii 6zlir diledi; Darwin’in “Evrim Kuramr’nin
Katoliklige aykir1 olmadigmni bile soyledi.

Bundan bdyle papalar Masonlugun pesini brrakti hatta Masonluga girmek
isteyen Katolik rahiplerin oniindeki engeli de kaldirdilar ama giiniimiize dek
aforozu korumayz siirdiirdiiler. (2018)

Biitiin bunlar bilgi edinilmesi bakimmndan yararh sayilabilir. Fakat yazar bu
konuyu ne kadar da uzatmig, ayrmtilara girmis. Dolayisiyla kitabm bu bolimii
biraz sikict hale gelmis. Eger hepsini bagtan sona, hi¢ atlamadan okuduysaniz
sabrmizi kutlamak gerekir.
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ANTIMASONIK PARTI

Masonluga karsit girisimlere tarih boyunca soyle bir
bakilacak olursa, bunlarm arasmnda en ilging olanmnmn
Amerika Birlesik Devletleri’'nde salt Masonluk ile
savagmak {izere bir politik parti kurulmasi oldugunu
sOylemek yanls sayilmasa gerektir.

1827 yilinda William Morgan adh bir mason. Ingiliz Masonlugu Sitemi’ndeki
“royal arch” derecesine gegmek istemis ama her nedense dilegi geri ¢evrimisti.
Buna ¢ok igerlemis, David Miller adh bir gazeteciye Masonluk iizerine birtakim
bilgiler vererek gazetesinde antimasonik nitelikli yazilar yayimlamasmi saglamst.
Bu kadarla da kalmamis, masonlarm tiim ¢irkefliklerini (!) ortaya seren bir kitap
yaymlanacagmi duyurmustu.

Bilinmeyen bir nedenle Miller’in matbaas1 yandi. William Morgan ise ortaliktan
yok oldu. Miller, matbaasin1i masonlarm yaktirdigmi, William Morgan’1 da
oldiirttiiklerini ileri siirdii. Fakat hi¢bir sey kanitlayamadi.

Bu siralarda, politikada 6n plana ¢ikma emelinde olan Thurlow Weed adh bir
politikac1, bu olay1 kullanarak New York’ta olduk¢a genis ¢apli bir antimasonik
etkinlik baglatt1.

Okyanus kiyillarma vurmusg, tanmmayacak 6lglide ¢iirlimiis bir erkek cesedinin
William Morgan’m oldugunu ileri siirerek, gorkemli bir cenaze toreni diizenledsi;
masonlara lanetler yagdirildi.

Bundan sonra, kendi ¢ikardigi ve o swralarda New York’ta hayli tutulan bir
haftahk dergiyi hemen tiimiiyle antimasonik etkinliklerine ayirdi.

Yerel se¢imlerden beklenmedik bir basari elde ederek ¢ikti. Buna gilivenerek
“Antimasonik Parti” admni tagimak iizere yeni bir politik parti kurdu.

Bundan sonrakibes yil icinde bu politik partinin yaptig1 tek is New York’ta kimi
ileri gelen masonlar hakkinda birtakim olur olmaz iddialar ileri stirerek onlar1
sorguya ¢ektirmek, bu arada antimasonik yaymlar1 da desteklemek oldu.

Bu iddialarin hi¢birinin ash astar1 ¢ikmadi. Bunun tizerine Antimasonik Parti
kamuoyunun giivenini yitirdi. Masonluk ile savagsmaktan baska hi¢ bir amaci,
hicbir sosyal ya da ekonomik goriisii, dogru diiriist bir calisma programi olmayan
bu parti, sonraki segimlerde hezimete ugradi ve ortadan kalkt1.

Bundan bdyle Masonluga karsit girigimlerde bulunanlar, Antimasonik Parti’nin
bu seriiveninden hi¢ s6z etmemeyi yegledi.

Tarih boyunca birgok iilkede bir¢ok politik parti Masonlugun yasaklanmasmni
istemis ve bu dogrultuda etkinliklerde bulunmustur. Ancak Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki bu olay gelmis ve gegmis tek garip 6rnektir. [Bu konuda biraz
daha bilgi i¢in su adrese bakabilirsiniz: https://www.academia.edu/124493219/
(Basilt kitapta verilmis olan Oneri, kolaylik saglamak amaciyla degistirildi.)]
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ANTIMASONIK YAYINLAR

CHRSTUASTTY AND THE
SECRET TEACHINGS

OF THE
MASONIC LODGE

Masonlukla baglantili bilginizi artrmak, kiiltliriiniizii
genigletmek i¢in piyasada bu konuda kitap ararsiniz.
Giliniimiizde belki kitap aramazsmiz da internette
arastrma yaparsmiz. Hangisi olursa olsun, suna hi¢
dikkat ettiniz mi: Objektif bilgi veren yaymlardan ¢ok
antimasonik olanlara rastlarsmniz. Bu sadece Tiirkiye’ye
0zgii degil; bircok Bat1 lilkesinde de boyle.

18. ve 19. yiizyillarda Masonluga kars1 olan birgok kisi, antimasonik girigimlerini
yaym yaparak yiiriittii. Hele Biiyiik Fransiz Devrimi’nden sonra masonlarin her
yerde kralhklar1 yikmak i¢in gizli 6rgiitler kurdugu ve ihtildl hazrhgmnda
bulundugu sdylenceleri aldi yiiriidii. Bunlar gerek gazete ve dergi gibi siireksiz
gerekse kitap gibi kalic1 yaymlara yansidi. Ancak Masonluga karsit yaymlarm
20. yiizyin ik yarismda ¢ok daha yogunlastigi, bu yiizyiln sonlarma dogru
giderek azaldig1 sOylenebilir; internet harig...

Burada bunlarin hepsini anlatma olanagimiz yok. Bunun i¢in belki sadece bu
konu tizerinde genis bir arastirma yapip, bash bagma bir kitap yazmak gerekir.
Nitekim Masonluga karsit olan yaymlarn digimda boyle kitaplar yazilmistir da.
Ornegin Nejat Giilen’in “Diinyada ve Tiirkiye’de Mason Aleyhtarligi” adli bir
kitab1 var.

Bu asamada yazarm da belirtmis oldugu iizere bu kitab1 piyasada, sahaflarda bile
bulmak zor. Internette pek ender olarak deginildigi goriiliiyor.

“Léo Taxil” Olayr

Masonlugun genel tarihinde en ¢ok yanki uyandirmis olan antimasonik yaym,
Léo Taxil takma admi kullanan Gabriel Antoine Jogand-Pages adl bir kisinin
kaleme almig oldugu “Les Freres Trois Points” (Ug¢ Nokta Kardesleri) adh
kitapti. Bu kisi hep yazilarnda kullanmig oldugu takma adiyla tanmmustr.

Bilindigi kadartyla Léo Taxil, 1881 yilinda Masonluga
girmis ama bir siire sonra tutum ve davraniglarmdaki
uyumsuzluklar nedeniyle ¢ikarilmist. Masonluktan 6¢
alma duygulariyla dolup tasiyordu. (Hani antimasonik
girigimlerin nedenleri arasmda “kin tutma” olgusuna
deginmistik ya... Iste tipik bir 6rnegi.) 1885 yilinda
Masonluga karsit girisimlerine baglamisti. Onceleri
cesitli gazete ve dergilerde Masonlugu koétiileyen
makaleler yazmisti. 1886 yiinda da yukarida admi
verdigimiz kitab1 yaymladi. Masonlugu oldugundan
bambaska bir nitelikte gosteriyor, masonlar1 olmadik
iddialar ileri siirerek sugluyordu.

Burada hayli bilgi var ama su kaynaga da bakilabilir:
https://www.academia.edu/124740682/
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Hayli siiriikleyici bir dil kullanarak ¢ogu kimsenin kolayca “ger¢ek” olduguna
mnanabilecegi akil almaz masallar uydurmustu.

Bu kitap o tarihlerde piyasada Gylesine tuttu ki bir¢ok dile hatta Osmanlicaya
bile ¢evrilerek yaymlandi.

Katolik Kilisesibu firsati kagirr mi!... Hemen Léo Taxil’i olanca giiciiyle ve tiim
olanaklariyla destekledigini, agiga vurulmus olan bu rezillikleri herkesin bilmesi
gerektigini, bir tek bunlarn bile Masonlugun ortadan kaldirilmasi i¢in yeterli
oldugunu ilan etti. Antimasonik egilim besleyen diger bircok kurum da buna
katildi. Yaymladiklar1 kitap ve biiltenlerde, masonlar1 “Seytan’a tapan ve
hizmet eden satilmis tutsaklar” diye niteleyip, Léo Taxil’in anlattiklarmi da
savlarmm acik kanit1 olarak gosterdiler.

Léo Taxil 1895 yilinda bir kitap daha yaymmladi. “Le
Diable et la Révolution” (Seytan ve Ihtilal) adh bu
kitabiyla da kardeslerimizi bir kez daha yerden yere
vurdu. Boylece Katolik Kilisesi’nin iyiden iyiye
giivenini kazandi. 1897 yilinda Kilise’nin destegiyle
Paris’te biiyiik bir “antimasonik kongre” diizenlendi.
Bu kongreye diinyanin her yanindan basm ve yaym
organlar1 ¢agrildi. Masonlugun tiim kirli camasirlar:
ortaya serilecek, masonlar diinya kamuoyuna rezil
edilecekti. [Sagda goriilen ise “Les Mystéres de la
Franc-Magonnerie” (Masonlugun Sirlar1) adh bir
diger kitabmm kapak resmi. ]

Su ige bakmn ki aslinda Léo Taxil, gengliginde egitim gérmiis oldugu bir Cizvit
okulunda ¢ekmis oldugu eziyet nedeniyle Katolik Kilisesi’ne i¢ten ice dis bilermis.
Kongrenin toplandig1 salona girdiginde adeta iistiin igler basarmis bir kahraman
gibi kargilanmisti. Yaptigi konusmada ise, tiim yazdiklarmi uydurmus oldugunu,
herkesinasil da kandirdigni, Masonlugu kamuoyunun géziinde kiiciik diisiirerek
yipratmay1 nasil becerdigini biiyiik bir gururla anlatti. Bu kadarla kalmayarak,
basta Katolik Kilisesi olmak iizere kendisine inanmis olanlar1 agikca alaya ald1.

«Rezaletin dik alasi!» m1 dediniz? Evet Oyle...

Bu olay, antimasonik cephe i¢in bilyiik bir fiyaskoydu. Léo Taxil’e inanarak
giivenmis bir¢ok saygm kurum, acikca yalancilik eder duruma diismiistii. Ozelikle
Avrupa’da o zamana kadar piyasaya ¢ikmig olan ¢esitli antimasonik yaymlarda
yer almis savlar kuskuyla karsilanir oldu. Bu yilizden bir siire i¢in bu gibi
yaymlarm ardi arkasi kesildi.

Boylece Léo Taxil, gerek Masonluktan gerekse Katolik Kilisesi’'nden oOciinii
almig oldu. O siralarda Masonlugun gergeginin ne oldugunun anlagilabilmesine
katkismmn oldugunu sdyleyenler de vardir.

Léo Taxil’in sarlatanligi unutuldu gitti. Ad1 yalnizca masonik ansiklopedilerde
yer aldi. Fakat yazmis oldugu kitaplar kaldi. 20. yiizyilda bircok antimasonik
yazar onun yazdiklarmi sanki bunlar birer gercekmis gibi yineleyip durdu;
kitaplarmmn kapsammda Masonluga karsit her ne varsa kullandilar. Hatta bu
kitaplar1 kaynakcalar1 arasinda gostermekten bile gekinmediler.
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Antisemitizm’in Masonluga Yansitilmasi

Bashga bir diyecek yok. Fakat burada bir eksik var. izleyen anlatimdan énce
“antisemitizm” kavrammmn bir tanim1 verilmeliydi.

Bu eksigi kisaca giderelim:

Semitizm: Hz. Musa’nimn getirmis oldugu dinin kurallarina uygun bir toplumolusturnm,
bunun i¢in Yahudilerarasmda birlik ve biitlinlik saglama iilkiisii. (20. ylizyil bagmdan
bu yana bunun politik yoniine Siyonizm deniyor.)

Antisemitizm: Yahudi sevmezlik; Yahudi diismanligu.

Masonluga karsit yaymlarm 20. yiizyl baslarinda yeniden alevlenmesinin
nedenlerinden biri, 6teden beri Yahudilere kars1 agir1 dlgiide 6n yargili olankrm, bir
diger deyisle Antisemitistlerin yaklagimlarmdan ileri gelmistir.

19. ylizyiln sonlarinda Yahudiler, “Kutsal Topraklar’da bir bagimsiz devlet
kurabilmek i¢in yaygmn propagandalar1 da i¢eren etkinliklere girismisti. Bu amagla
o donemde gerek bireysel gerekse kurumsal dzgiirliikklerin en genis oldugu
Avrupa iilkesi durumundaki Fransa’da “Alliance Israilité Universel” (Evrensel
Israil Birligi) ad1 altinda bir &rgiit kurdular. (Buna bir bagka nedenle 11. bolimde
deginmistik.) Yaptiklari cahgmalar sirasinda, Masonlugu da kendi iilkiilerine alet
etmekten geri kalmadilar. Hatta Masonlugun Yahudi toplumuna hizmet etmek igin,
bu ulusun ylizyillarca once yitirmis oldugu haklarmi yeniden elde etmesini
saglayabilmek amaciyla kurulmus oldugunu bile ileri siirdiiler.

Bu propagandaya etkin olarak katilan Yahudiler arasmmda mason localarmm ve
orgiitlerinin ileri gelenleri de vardi Bu kisilerin yazilar1 ve yapmis olduklari
konusmalar, masonik dergilerde de yer aldi. (O tarihlerde Fransa’da yayimlanan
masonik dergilerin sorumlusu durumunda olanlarin gézden kagirmis ya da belki
umursamamig olduklar1 bu hata, daha sonra Tiirkiyedekiler dahilolmak tizere birgok

antimasonik yaymda “Masonlugun Siyonizme hizmet ettigi "nin bir kanit1 olarak
kullanild1.)

Kimi Yahudi diigmanlari, bu propagandalara kanarak Masonluga da diisman
kesildi. Masonluga zaten diisman olanlar ise 6zellikle Yahudi toplumunun 6n
yargilarla pek sevilmedigi ¢evrelerde Masonluk ile Yahudiligin 6zdesligini ileri
siirerek antimasonik etkinliklerini bu yonde de gelistirdi.

Bu tiir antimasonik yaymlar arasinda en tinlisti, Schwarz Bostunitsch adh bir

yazarm ilk basimi 1928 yilinda yapilmis olan “Masonlugun Kokleri, Strlart ve
Etkileri” adh kitabidir.

Bu kitabinda Bostunitsch, 33 basamakh bir piramit tasarimi yapmisti. Piramidin
doruguna “Israil Birligi’ni yerlestirmis, altma Masonlugu oturtmus, eteklerine
diger bazi ¢cagdas dernek ve kurumlari serpigtirmisti.

*Bu piramitten esinlenilerek olusturulmus bir semay1 “Tiirkiye ’de Masonluga Karsut
Girisimler”baghgialtindaki 18. boliimiin kapsammda gorebilirs iniz.
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Bostunitsch’in bundan sonraki yillarda yaymlanmis birkag kitabi daha vardir.
Bu kitaplar, Masonluga kars1 antisemitist savi tutan bagka yazarlar icin degerli
birer kaynak niteligini tagmmistir.

Bu baglamdaki savlar asagi yukar1 birbirinin aynidir. Masonlugun, ashnda o
amagla kurulmus olmasa bile Yahudilige hizmet ettigi, birgok masonun farkinda
bile olmadan buna uyduluk ederek Yahudilestigi (!) ileri siirtilmiistiir.

Bos hatta sagma sapan iddialar ama harici diinyada inananlar1 inanmayanlardan
daha gok!

Ingiltere’deki Baz1 Yaymlar

20. yiizyilda hayli tutulmus ve birgok dile ¢evrilmis antimasonik kitaplar arasinda
Walton Hannah adli bir papazmn kaleme almis oldugu ve 1952 yilinda ilk baskis1
yapilmis “Darkness Visible” (Goriinen Karanlik) adli kitaba mutlaka deginmemiz
gerekir.

Basligma bakar bakmaz bu kitabm Masonluga kars1 yaklagimmm nasil oldugu
anlagilir. Bildigimiz kadariyla bu Kitap, tiim antimasonik yaymlar arasinda tarih
boyunca “karsita karsit” bir kitapla yanitlanmis tek 6rnektir.

Buna yanit niteliginde olup “Light Invisible” (Gériinmeyen Aydinlik) baghgmni
tagtyan kitap ise, ne yazik ki Masonluga yoneltilen suglamalarin ciiriitiilmesi
bakimmndan yeterince etkili olamamistr. Bunun yapilabilmesi i¢in Masonlukta
geleneksel olarak “giz” (sir) olarak nitelenen ve ezoterik gergeve iginde kalmasi
uygun olan hemen her seyin agiklanmas: gerekir. Ingiliz masonlar boyle bir
aciklamay1 gdze alamamistir. Zaten bir yazar goze alsa bile Ingiltere Birksik Biiyiik
Locas1 bunun yaymlanmasia izin vermez.

Sadece Ingiltere’de degil, neredeyse tiim Avrupa’da
yank1uyandirmis bir ¢agdas antimasonik kitap daha ver.

Bir¢ok dile ¢evrilmis olan bu kitap Stephen Knightadh
bir aragtirmac1 gazeteci tarafindan hazirlanip yazims, ik
basimi 1984 yilinda yapilmistrr. “The Brotherhood-
The Secret World of the Freemasons” (Kardeslik
Kurumu -Masonlarin Gizli Diinyasi) baghgmi tasir.
Giliniimiizde bile kitap¢ilarda bulunabilmektedir.

Pek degil... Ingiltere’de kitapeilardan birgogu ozellikle TESECETHORD OF
bu kitabi satmaktan kagmmis. THE FREEMASONS

Yazar, kitabmm ilk boliimlerinde yillardan beri Masonluga yoneltilmis olur olmaz
suclamalar1 incelemistir. Bunlardan cogunun dayanaktan yoksun, yanhs oldugunu
anlatmigtir.

Bu nedenle dilimize de “Biraderlik” ad altnda gevrilip yaymlanmis bu kitabmn
yalnizca ilk boliimlerini okuyup gerisine bakmazsaniz, Masonlugu savunmakta
oldugunu diisiinebilirsiniz.
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Oysa Stephen Knight konuya akilc1 bir yaklagimla girmis. Masonlugun herhangibir
dayanaktan yoksun, sagma sapan tiirden savlarla su¢glanmas1 durumunda bunkra
kimsenin aldiris etmeyecegini fakat ortada saglam ve dogrulugu kanitlanabilir
olaylar varsa asil bunlarm 6nemli oldugunu, konuyu 6n yargilarla degil objektif
bir tutumla inceleyip degerlendirmek gerektigini g6z 6niinde tutmus.

Stephen Knight boylece “bir kurum” olarak Masonlugu akladiktan sonra, kimi
masonlarm masonik ilkelerle hi¢ bagdagmayan tutum ve girigimleri iizerine gesith
ornekler ortaya sermis. Kimilerinin yasalara aykir1 davranislarin, islemis olduklari
suglar1 anlatmss.

Tiim anlattiklarm incelediginizde tiiyleriniz diken diken olabilir.
Nitekim bu baglamda en biiyiik rahatsizhg1 duyan Ingiltere hiikiimeti oldu.

Ciinkii kitapta sug islemis masonlarm polis 6rgiitii ve yargi organlari {izerinde
nasil etkili olduklar1 ayrmtilariyla anlatilmisti. Birtakim suglarm nasil ortbas
edildigi, polis olan kimi masonlarm Ingiltere’deki baz1 iinlii soygunlar1 nasil
diizenledigi, resmi dairelerde kurduklar1 adam kayrma ve c¢ikar gozetme
sisteminin ayrmtilari, uluslararasi politika alaninda ne gibi dolaplar cevrildigi,
Italya’da patlak vermis ve biiyiik sansasyon yaratmis “P2 Locas1 Skandali”’nmn
Sovyet ve Ingiliz baglantilari, 20. yiizy1l basinda diinya ¢apmnda biiyiik yanki
yaratmis olan “Jack the Ripper” (Karin Desen Jack) olaymda masonlarm rolii
uzun uzun aciklanmisti.

Isin ilging yani, Stephen Knight’m kitabmda anlattiklarmm birgogunda gergek
paymm bulunmasidir. Birgok iilkede, -6zellikle Ingiltere’de- Fransa, Italya ve
Amerika Birlesik Devletleri'nde zaman zaman birgok masonun kendilerine
bireysel cikar saglamak, daha {istiin bir mevki edinmek ya da bulunduklari
mevkileri korumak, tutkularmi doyuma ulastrmak gibi emeller ugruna bir

masona hi¢ de yakismayacak isler yaptigi, boylece Masonlugun da adini kétiiye
¢ikardiklar1 bilinmektedir.

Stephen Knight, kitab1 ¢ok tutunca Masonluk ile ilgili arastirmalarmni stirdiirdii.
Calismalarmm sonunda bir¢ok yeni bilgi elde ettigini, bunlar1 ikinci kitabinda
yaymlayacagmi duyurdu.

Fakat soziini ettigi “ikinci kitap” ¢gikamadi.
Daha 32 yasmdayken gecirdigi bir kalp krizi (!) sonucunda o6ldii.

Stephen Knight, kitabinda masonlarin hoslarma gitmeyecek seyleri agiklayanlar1
nasil ortadan kaldirdigimi da sayip dokmiistii. Dolayisiyla geng yasta aniden
Oliimii iizerine onu da masonlarmn oldiirttiigi ileri stirtildi.

Ashnda gercekten kendiliginden kalp krizi gecirmeyip dldiiriilmiis ve buna oyle
bir siis verilmisse, bu isi masonlarin degil, yazmis olduklarmdan 6tiirii cok daha
fazla zarara ugramis, bundan sonra yazacaklarmdan g¢ekinen hatta 6dii kopan
birtakim karanlk giiclerin diizenlemis olmas1 pek olasidir.
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Bu kitabmn ve ardindan gelen dalgalarmn etkisiyle, 2000°li yillarm baslarmda
Ingiltere’de Tony Blair hiikiimeti déneminde bir yasa ¢ikarildi. Buna gore polis
ve yargl gorevlileri bagta olmak tizere devlet memuru olan masonlar, mason
olduklarmi agiklamakla zorunlu tutuldu. Kimileri agikladi ama bir¢ogu devlet
memurlugundan ayrilmay1 yegledi.

Benzer konu iizerinde yakmn gegmisimizde de bir kararname ¢ikarildi. Ingiliz
mason obediyanslari buna siddetle kars1 ¢ikt1 ve bunun iptali i¢in ek mahkemeye
bagvuracaklarmni da duyurdu.

Beri yanda, masonlarin bireysel olarak Masonlugun ilkeleriyle bagdasmayan
tutum ve davranislari baglaminda ek bilgiler edinmek istersiniz, su kaynakta bazi
anlatimlar var: https://www.academia.edu/85875376/

Amerika’da Bir Kampanya

Simdi yakm gecmisimizde (1990°h yillarda) Amerika Birlesik Devletleri’nde
yiiritiilmiis olan genis ¢aph bir antimasonik kampanyadan s6z edelim.

Bu tarih artik “yakm gegmis” olarak kalmadi ya, neyse...

Bu kampanyanin hayli bilgili ve bilingli bir yontemle yiiriitiildigiinii oncelikle
belirtmek gerekir. Kapsammnda 6n yargih yorumlarla gerceklerin saptirildigi
goriilmiistiir ama higbir yalana, hicbir uydurmacaya, higbir sagmaliga hatta
kanitlanamayacak higbir varsayima yer verilmemistir. Anlatilacak olanlarmn
ciiriitiilmesi olanaginm daha bastan 6nlenmesi 6ng6riilmiis, bunun i¢in de uzun
ve yorucu bir hazirhk déneminden gegilmistir. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki
masonik sistemler, kurumlar, ritiiceller, belli bash masonik bilgi kaynaklari, titiz
bir grup c¢ahsmasiyla incelenmistir. (Bu kitabin yazari, bu kampanyay1 1995
yilinda yerinde giinlerce dogrudan izleme firsati bulmustu.)

Bu hazrrhklar srasmda Amerika Birlesik Devletleri'ndeki biiyiik localardan
Masonluk hakkinda dogru ve giivenilir bilgiler edinmek i¢in hangi kaynaklardan

yararlanmanm uygun olacagi sorulmusg, bunlarm yarisindan yanit alnmis ve
belirtilen kaynaklar kullanimistr.

Boylece kampanyayi yiiriitenler masonlarin biiyiik ¢ogunluguyla “salt masonik™
konular iizerinde ve list diizeyde tartismaya girisilebilecek bir mertebede bilgi
sahibi olmustur.

Yapilan bu aragtrma ve incelemelerin tek noksanligi, sadece Amerika Birlesik
Devletleri’ndeki Masonlugu, tistelik sadece beyazlarm kurumlarmi kapsamasidir.

Kampanyada ¢agimizin en etkili iletisim araglarmdan biri olan televizyonun
kullanmi éncelik tasmistir. Isteyenlerin satm alabilecegi kitaplar, brosiirler ve
video kasetler hazirlanmistir. (O tarihlerde heniiz giiniimiizdeki gelismis elektronik
olanaklar yoktu.) Bunlarm yani1 sira, basin organlarmdan da yararlaniimistir; fakat
bu yararlanma yapilan ¢alismalarm reklami ve televizyon yaymlarinm izlenmesini
tesvik etmek igin yapilmistir. Periyodik olarak degil ama giinii aylarca 6nceden
belirlenmis olmak {izere ¢esitli yerlerde ac¢ik oturumlar da diizenlenmis, halkin
bunlara katilmasi i¢in isteklendirici etkinliklerde bulunulmustur.
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Kampanyanin Amaci:

Bu kampanyanm iki belirgin hedefi vard:

1. Mason olmak isteyecek kimseleri (6zellikle Hiristiyanlarr) bu istemlerinden
olabildigince caydrabilmek;

2. Masonlar1 (6zellikle dinsel inanglarma sikica bagh olanlar)) Masonluktan
sogutmak ve bdylece Masonlugun zayiflamasmi saglamak hatta masonlar
Masonluk ile i¢ten bir savagima girismeye bile yoneltmek.

Bu iki hedefin bir yan tiriinii de Masonlugu halkin goziinde kiigiik diistirmek
olarak ortaya ¢ikmaktaydi.

Ancak bu yapilirken, masonlarm bireysel olarak suglanip kotiillenmelerinden
Ozenle sakmilmigti. Clinkii kampanyanm hedefi masonlar degil, masonik kurum
ve Orgiitler de degil, dogrudan “Masonluk’tu.

Masonlarmn, boyle bir kuruma girmis olmalar1 bir yanilgi olarak niteleniyordu.

Bu bakimdan ortaya konmakta olan temel iddia soyleydi:

“Masonluk, oteden beri bir din olmadigini ileri siirmektedir ama
ashinda basl basina bir dindir. Masonluga girenler, din degistirm ekte
olduklarint bilmelidir. Masonluk Huristivanlik ile uyumlu gibi
diizenlenmistir ama aslinda Hiristiyanliga aykiridir. ”

Kampanyanm amaci ise sOyle belirtilmekteydi:

“Halka, Huristiyanhigin tek dogru yol oldugunu gisterm ek, boylelikle
herkesin  Huristivanligt  benimsemesini ve bu benimseyisini
baskalaryla da paylasmasint saglamak.”

Dolayisiyla bu kampanya sadece bir antimasonik nitelik tagimakla kalmiyordu.
Genelde Hiristiyanhg1 yiicelten, Hiristiyan olsa da dinsel baglaniglar1 zayif
sayilabilecek kimselerin inanglarmi giiclendirip saglamlagtrmaya cahgan,
Hiristiyan olmayanlar1 da Isa’ya inanmalar1 icin isteklendirici propagandalar
yapan bir uygulamaydi.

Antimasonik eylem de bu ¢alisma cer¢evesinde 6nemli bir yer tutmaktaydi.

Nitekim bu kampanyanin 6nderi John Ankerberg, kendi adiyla anilmakta olan
dinsel amagh bir tiir vakif kurmustu.

Bu orgiit, Amerika Birlesik Devletleri’nin ileri gelen dinsel kurumlarmca her
bakimdan destekleniyordu.

Yapilmakta olan televizyon programlar1 dinsel nitelikli yaymlar1 denetleme
yetkisini elinde tutan bir kurum tarafindan onaylanmisti.

Dolaysiyla yiiriitiilmekte olan kampanyanin herhangi bir yasal noksanhg: da
yoktu.

«Bu kampanya aslinda Hiristiyanhgin yiiceltilmesini amaglamaktaysa, neden
Masonluga béylesine ¢ok yiikleniyordu?» diye sorabilirsiniz.

Bu sorunun yanitini biz vermeyelim. Kampanyadan alahm:
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“Huristiyanlar dahil olmak iizere ¢ogu kimse Masonlugun gercek
kapsami iizerinde pek az sey biliyor. Masonlugun ne denli
Antiluristivan oldugunun farkinda bile degiller. Bu bilgi yetersizligi
Masonlugun Hiristiyan Kilisesi’ne sokulup yerlesmesine hatta
Kilise’nin iizerinde etkili olmasina yol aciyor. Ciinkii Kilise’nin ileri
gelenleri de Masonlugun gerceklerini bilmiyor ve yalnizca kendilerine
anlatilanlarin dogru oldugunu saniyor. Bunu engellemek icin de
Masonlugun gerceklerini acikca ortaya sermek gerekiyor.”

Hiristiyanligim propagandasma yonelik bu yaklasim kampanyanm siirekliligini,
ilgi ve destek gdrmesini sagladi. Kampanya salt antimasonik bir nitelik tagisaydi,
Amerikah kardesler bu programn siirekli bir sekilde yiiriitiilmesine engel olmakta
giiclik ¢cekmezdi. Kampanyay: yiiriitenler bunu da biliyordu; istelik acikca
sOylemekten de ¢ekinmiyorlardi.

Bu kampanyanm kapsaminda yaymmlanmis olan tiim televizyon programlarmm
video kasetleri, kurumun yaymlamis oldugu kitap ve brosiirleri elde etmeyi
diisiinenlerin 6nce bir katalog istemeleri, sonra segtikleri tiriinleri katalogla birlikte
gonderilen form iizerinde isaretleyip tiim sipariglerinin karsiligi olan toplam
“hediye” (!) tutarmi hesaplamalari, forma kredi kartt numarasini yazmalar1
yeterliydi.

Kampanyay1 degerli ve yararh bularak diizenli bir katkida bulunmak isteyenler
i5e“30/30 Club” adi verilmis olan bir organizasyona ayda 30 dolar (yapilan
reklama gore giinde sadece 1 dolar) bagista bulunarak abone olabilmekteydi.
Boylece “inanct savunma” (!) yolunda sagladiklari bu destek karsihginda, ayrica
“hediye” vermeleri gerekmeden kampanyanm bundan sonra ¢ikacak tiim yeni
kitap ve kasetleri adreslerine gdnderiliyordu.

Bu isler tiimiiyle diizgiindii. Higbir dalavere, yalan dolan yoktu.
Televizyon Programlar:

John Ankerberg, televizyon programlarnm ¢ogunu dogrudan kendisi sunuyordu.
Gliven saglayic1bir dille ve son derece ilgi ¢ekicibir tonda konusma yapan, orta
yasly, yakigikl, giiler yiizli bir adamdi... Bu da programa gosterilen ilgiyi hayli
artirryordu.

Su ¢ehreye bakar mismiz:

THE
O

HN [
ANKERBERG ¢

SHOW
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Ust iiste yapilan programlarda sonug olarak asag1 yukar1 ayni seyler sdylenmekte
olsa da her birine bir degisik ayrmti getirildigi ve sunus tarznda degisiklikler
yapildig1 igin, programlardan birini ilging bulan bir kimse bir sonrakini de izlemek
istiyordu. Hafta i¢inde bir programi kagiran, aymisini bir diger giin izleyebiliyordu.

Programin antimasonik boliimiinde Ankerberg, dnce bilgi vermek bakimmdan
bir mason locasmimn nasil ¢ahstigmi 6zetliyor, sonra ritlielik ayrmtilara girerek
yorumsal degerlendirmelerle agiklamalar yapiyordu. Sadece bireysel goriislerini
aktarmakla kalmiyor; biiyiik localar tarafindan 6nerilmis olan kitaplarda birer
“masonik otorite” olduklari kabul edilmis {inlii masonlarm goriis ve yorumlarmi
oncelikli tutuyordu.

Boylece anlattiklarmni kendisinin degil, masonlarin séyledigi izlenimini veriyordu.

Dahasi, ekrana gikarttigi masonlar1 konusturuyor, dnceden segilmis ayrmtilar
tizerinde onlarm da gorislerini aliyordu.

Kimseyi polemige siiriiklemiyordu. Sonunda hepsini birlestirip kendi dinsel
yaklagimiyla akil ve dinsel mantiga uygun ama iste bu kez demagojik bir yontemle
kendi yorum ve degerlendirmelerine gegiyordu.

Bu programlarda su ti¢ konu oncelikliydi:

1. Masonluk Huiristiyanlik ile ¢eliskilidir hatta Hiristiyan dininin
gerektirdigi inanc ilkelerine aykiridir.

2. Masonluk Hiristiyanlik ile celiskili olmakla kalm am aktad; niteligi
Ve icerigi bakimindan kendine ozgii bir dindir.

3. Masonlukta gerekli goriilen yeminler, bu yeminleri veren
Huristiyanlart kendi dinlerinden dénmiis, Hiristiyanlhiga ihanet
etmis ve bir baska dinin inanclist durumuna sokmus olmaktadur.

Amerika Birlesik Devletleri, anayasasi uyarmca bireylerin hak ve 6zgiirliiklerini
koruyan, yazih olmasa da temelde laikligi benimsemis, istelik uluslararasi
politikasinda bu bakimdan tiim diinyaya 6rnek oldugunu ileri siiren bir iilke
olmasaydi, bu kampanyanm sonunda “Masonlugun yasak edilmesi ve tiimmason
localarinmin bir an énce kapatiimast gerekir. ” seklinde bir 6neri beklenebilirdi.

Oysa kampanyada higbir yasal 6nlem Onerisi yoktu. John Ankerberg ise 6yle bir
oOneri getirmenin dncelikle kendi programima zarar verebileceginin de bilincinde
olsa gerek ki, mason kuruluslarina, hele bireysel olarak masonlara yonelik hi¢bir
suglamada bulunmuyordu.

Genelde Masonlugu kiigiik diisiiriici bir yaklasimdan ka¢gmmiyor ama bu
yaklagimmni herhangi belirgin bir masonik kurum {izerinde somutlagtrmiyor ve
kigilestirmiyordu. Biiyiik localara ritiiellerini degistirmelerini 6nermiyordu.

Masonlugun amaglarmi ve ilkelerini kendilerine gore agiklamis olan masonik
yazarlarm goriislerinin ¢ag dis1 ve gecersiz kalmis olduklarmmn agik¢a ilan
edilmesini istemek gibi bir egilimi ya da yaklasim1 da yoktu.
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John Ankerberg ve ekibinin Masonluk iizerine arastirmalarmda Amerika’nm
smirlarmi agip agsmadiklari, diinyann diger iilkelerinde -6zellikle Avrupa’da-
neler olup bittigini inceleyip incelemedikleri pek belli degildi. Diinya yiiziinde
birbirinden farkh masonik anlayislar bulunduguna pek kisa olarak ve ancak bir
ayrmtida deginiliyordu. Baska tiirlii bir Masonluk anlayismi benimseyen biiytlik
localarm uygulamakta olduklari ritiiellerden s6z edilmiyordu.

Kampanyann bu konudaki noksanhgmi pek de yadirgamamak gerekir. Cilinkii
mason olsun ya da olmasm, bir Amerikah i¢in Avrupa’daki ya da diinyanm
herhangi baska bir yerindeki Masonluk hi¢ de ilging bir konu degildir. Boyle bir
durumda evrensel olarak Diinya Masonlugu’nu degil, 6zel olarak Amerika Birlegik
Devletleri’ndeki Masonlugu elestirmek gerekebilir. Bu da hicbir Amerika+lmm
isine gelmez ve hosuna gitmez.

Dolayisiyla John Ankerberg prograrnlarlnda yalnizca iilkesinin yurttaglarma
sesleniyor ve salt bireylere yonelik olmak tizere sdyle 6nerilerde bulunuyordu:

«Eger siz heniiz Masonluga girmemisseniz, bundan sonra da bu
yanilgya diism ekten sakinmay bilin. Ciinkii hicbir gercek Hiristiyan
“mason” olmay istememelidir. Masonluga giris, bir Hiristiyan’i
dininden eder.»

«Eger siz bir gercek Huristiyan iseniz, Isa’ya ve Incil’e goniilden
baglanarak inaniyorsaniz ama bu arada yanhshkla Masonluga da
girmisseniz, cok ge¢c kalmadan hatta hemen bugiin iiyesi oldugunuz
locaya istifa mektubunuzu gonderin. Tovbe edin, giinah cikarin ve
kutsal inanciniza doniin. Tann sizi bagiglayacaktir. »

Masonluga girmemis olanlar i¢in sorun yoktu. Fakat daha 6nce girmis olanlar ne
yapacak, Masonluktan nasil ayrilacaklardi?

Bunu sizin sormaniza firsat kalmadi ¢iinkii John Ankerberg bunu da 6nceden
diistinmiis olarak bir ¢6ziim getiriyordu. Gerek Masonluktan ayrilip tovbe edecek
ve giinah ¢ikaracak olanlarm bunu nasil yapacaklarma iliskin ayrmtih yonergeler
gerekse bir masonun locasma gonderecegi istifa mektubunun 6rnegi isteyene
hemen gonderiliyordu.

Ozet ve sonug olarak John Ankerberg’in kampanyasmm pek cagdas ve hayli
basarih bir antimasonik girisim oldugu rahatca sdylenebilir.

Bu kitabm 18. boliimiinde Tiirkiye’deki antimasonik girisimleri gérdiigiiniizde,
John Ankerberg’in kampanyasini animsayarak «Keske bizim iilkemizdekiler de
bayle olsa!» diyebilirsiniz.

Cogunlugu bakimmdan evet, keske!

Gergi Tiirkiye’de de buna benzer “daha akh bagmnda” sayilabilecek bir iki 6rnek
var ama onlara kulak asan pek yok ¢iinkii o tiir anlatimlar yeterince etKkili bir
sansasyon yaratamiyor.

Insanlar “bilgi” degil “magazin” pesinde...
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Masonluga karsithklar genel basligi altinda segili olarak anlatilanlarm en ilginci
galiba su son ornekti.

Bundan sonra bir bagka 6rnek daha vermek herhalde hi¢ de ilgi ¢ekici olmazdi.
Yazar da galiba boyle diisiinerek bu boliime burada son vermis.

Fakat keske Tiirkiye’de Masonluga karsithklar da hemen bunun arkasindan
gelseydi. O zaman, kitabin kapsammm akis1 uyarmca bir karsilastrma yapma
olanag1 bulunabilirdi.

Ancak anlasilan su ki, yazar, antimasonik girisim ve etkinliklere deginmeden
once Masonlugun Tiirkiye’deki tarihgesini 6zetlemek istemis.

Ee- a a
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