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Onceki Boliim : isko¢c Masonlugu

Biiyuk Frederik

18. vyiizyilda Masonlukta olusturulan ritler goézden gecirilirse, bunlarm pek ender olarak
birlestigi, ¢ogu zaman bolinmeler ve yeni ritler dogdugu goriiliir.

Neden 6yle? Masonlugun zayifhigmdan ya da yetersizlifinden mi?

Bunun i¢in, Masonlukta bir kusur aramak yerine masonlarm ne yaptigma bakmah... Zaten hep
Masonluk ile masonlarm birbirine karistirlmamasi, masonlarm yapip etmelerine bakilarak
Masonlugu yargilamanm yanhs oldugu sdylenmiyor mu!

Masonlar, kendilerini bir tiiri Masonlugun ilkelerine uyarlayamamig. Bireysel tutum ve
egilimlerini hatta hirs ve kaygiarmi hep oncelikli tutmuslar. Kimisi yakin c¢evresinde kurdugu
smirh bir egemenlikle doyum saglamis ama bir baskasi bu kadarla yetinemeyip, bunu
yapabildigince genisletmeye hatta evrensel bir boyuta bile vardirmaya ¢ahgmis, bunu yaparken
diger masonlarla ¢ekisme i¢ine girmis.

Nitekim bundan 6tiirii Masonluktaki ritlerden bircogu pek uzun Omiirlii olamamis. Kendi ritini
yasatamayan masonlardan kimileri, sonunda ¢areyi bir baska rite yanagmakta bulmus. Zaten
ritler arasinda birlesmeler sadece bundan 6tiirii gortiliiyor. Bu bile ¢ogu kez yapilmamus. Ritini
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yasatamayan, her seyi terk edip, Masonluga bireysel olarak bir baska ritte calsmaya devam
etmis.

Cogu, 6z elestirisini yapacak yerde Masonlugu kusurlu bularak kiismiis. Masonlugun ise, onun
kiistigiinden haberi bile olmamis.

Bu arada doganmn ka¢milmaz yayasi islemis: Biiyiik balik kiiciik baliklar1 hep yemis... Nitekim
daha 6nce kisaca degindigimiz ve simdi ayrmtih olarak s6z edecegimiz Eski ve Kabul Edilmis
Iskog Riti de Masonluk okyanusundaki biiyiik balklardan biri. Hatta en biiyiigii...

* * *

Dendigine gore; Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti 1786 yinda Berlin’de Prusya Kral 2.
Friedrich (Biiyiik Frederik) tarafindan kurulmus.

Mish gegmis...

Ciinkii bunun gercekten de Oyle oldugu kuskulu. Hem tarihi, hem yeri hem kurucusu
bakimindan...

Masonlarm yazdig1 kitap ve ansiklopedilere bakilirsa; bu rit, Yetkinlesme Riti’'nde yapilan
birtakim degisikliklerle, ozellikle derece sayismm 25°ten 33’e¢ c¢ikarilmasiyla olustu. Bu
nedenle de yeni bir rit degildi; Yetkinlesme Riti’'nin devami, ¢agn kosullar1 ve gereksinmeleri
uyarmca gelistirilmis bi¢imiydi.

O zaman bu ritin admm “Kabul Edilmis Eski Isko¢ Riti” olmas1 gerektigi anlasiliyor. Zaten
masonlarm 18. ylizyill sonlarma iliskin oldugu sdylenen bir belgesinde adi Latince “Antiquus
Scoticus Ritus Acceptus” seklinde geciyor. Buna gore, eski ya da ik sayilan Iskog ritinin bir
devamu niteligini tastyor.

Ancak bu konuda s6yle bir durum var: Daha sonra deginecegimiz ilgili belgedeki Latince adi
bakimmdan Gylesi daha dogru gibi goriinse bile, bu rite Fransizcada “Rite Ecossais Ancien et
Accepté”, Ingilizcede “Ancient and Accepted Scottish Rite”, Almancada “Alte- und
Angenommenen Schottische Ritus” deniyor. Boyle denilince, bunlarm dilimizdeki karsiligi da
elbette “Eski ve Kabul Edimis Isko¢ Riti” olur. Eskiden “Kadim ve Makbil Isko¢ Riti”
deniyormus. Oylesi belki daha dogru ciinkii “eski”, ilk sifatm (Ancien ya da Ancient) tam
karsihgr degil. Giintimiizde Tirk Masonlugu’nun bir kanadinda “Eski ve Kabuledilmis Skog
Riti” denilmekteyse de, bu ayri bir konu... Onemli olan, ritin kabul edilmis bir eski degil, hem
eski hem kabul edilmis olmasi.

* * *

Yetkinlesme Riti lizerinde yapilan degisikliklerden biri de, ritin diinya ¢apmda bir merkezi
otoritesinin bulunmamasi, her iilkede ritin 33. derecesindeki iiyelerinden olusan ayr1 ayri
egemen yonetici organlarmm kurulmasi, bunlardan her birine yiiksek konsey denmesiydi.

Her ne kadar biz burada buna Bati {ilkelerindeki terimin bir karsihgi olarak “yiiksek konsey”
dediysek de, Tiirkiye’deki masonlar boyle bir terimi hi¢ kullanlmamis. Kimisi Fransizcadan
doniistiirtilme olan “stiprem konsey” (supréme conseil) kimisi “yiiksek stira” demis. [“Konsey”
yerine “kurul” sozcligii kullanilmazsa, terimin Tirkcedeki dogru sozlik karsiigmm “yiice



konsey” olmasi da distiniilebilir. Biz ise bu kitapta Tiirkiye’deki kullanimm orta yolunu
bulalm dedik ve bunun i¢in “yiiksek konsey” terimini kullandik.]

Bu rit, Yetkinlesme Riti'nin gelistirilmesiyle ortaya ¢iktig1 i¢in, daha kurulurken olusturuldugu
ileri stiriilen anayasasi da 6ncekine yani 1762 tarihli olana pek benziyordu. Hatta bazi maddeleri
oldugu gibi korunmus, sadece nelerin degistirildigine deginilmisti.

Herhangi bir yliksek konseyin iiyelerinin sayisi 33 ile smirlanmist. Bu masonlara “biiyiik
genel denetci” diye bir unvan verilmisti. [Fransizcada “Grand Inspecteur général”, Ingilizcede
“Grand Inspector General’, Almancada “Gross-allgemeine Inspekteur”. Tiirkiye’de “Biiyiik
Umumi Miifettis” de kullaniliyor. ]

Her iilkede, yiliksek konsey tiyeliklerinden birinin kral i¢in ayrilacagma iliskin bir kural
konmustu. Hani Yetkinlesme Riti’'nin Anayasasi’'nda Fransa’da devlete verilmis bir 6diin vardi
ya; onun smirl benzeri...

Fakat 19. yiizyllda Amerika’da oldugu gibi Avrupa’da da kralhiklarm yerini cumhuriyetler
almaya baglaynca, masonlar duralad. Boyle bir durumla karsilagilabilecegi galiba hig
akillarma gelmemisti.

Nasil gelsin kil... O tarihlerde Avrupallar i¢in bir {ilkedeki rejimin krallk, imparatorluk ya da
prenslik gibi, egemenlikte soya bagh bir diizenin disma ¢ikmasi heniiz diistiniilemezdi.

Ancak bu duruma g¢are bulmakta pek zorluk ¢cekmediler. Anayasadaki “kral” yerine “devlet
baskam” dediler. Oldu.

Fakat bu is bu kadarla kalmadi. Birgok yerde, su ya da bu gerekgeyle kimi masonlarm 33.
dereceye alnmasi zorunlu oldu. Buna da bir formiil bulundu. “33. derecedeki etkin iiyelerin
sayis1 en ¢cok 33 olabilir.” dendi. Ritin bu son derecesine getirilen diger masonlara “agreje iiye”

diye bir sifat verildi. Bu da bir oyundan, ¢alnan minareye kilif uydurmaktan bagka bir sey
degildi.

Agreje tiye ne demek?

Bu terim, aslinda 33. derecede olmakla birlikte, bir yiiksek konseyin toplantilarma katilabilen
ama kararlarda herhangi bir etkinligi olmayan yani oy kullanma hakki bulunmayan masonlar
icin kullaniltyor. Boylece bir iikkede 33. derecedeki masonlarm sayisi artrihyor. Fakat tiimiiniin
arasmda en ¢ok 32 kisi asil yonetim erkini olusturuyor. Yiiksek konseye su ya da bu nedenle
yeni bir etkin iiye almacagi zaman, agreje liyeler arasindan biri segiliyor.

Ik Yiiksek Konsey

1761 yilinda Paris’te, Yetkinlesme Riti'ni Amerika kitasmda oOrgiitlemek iizere eline
tutusturulmus yetki belgesini alarak, Antiller’e kadar gelmis olan Etienne Morin, Jamaica’y1
cok begenince, orada kalmay1 yeglemisti. Aldigi yetkiyi Henry Franken adh bir bagkasma
devretti. Kendisine verilmis gorevi bir baskasma aktarmaya yetkili olup olmadig1 belli degil
ama yapmisti iste.

Henry Franken’in nerede ve ne zaman mason oldugu, Yetkinlesme Riti’nin 25. derecesini nasil
aldig1 belli degil. Soyle bir yorum yapabiliriz: Bu isi Etienne Morin diizenlemis olsa gerek.



Masonlugun Londra Biiylik Locas1 adi altinda ilk &rgiitlenisi gibi, kural ve yontemlere uymayan
bir i yapimis. Ciinkii her sey yontemine uygun olarak yapilacak olsa, sonucunu alabilmek
uzun yilar stirer. “Ben yaptim, oldu.” bicimindeki iglem, hep gegerliligini korur. Burada da
oyle olmus.

Diisiiniin ki, 6nce yeterli sayida mason bir araya gelip bir loca kuracak. Bu loca elbette simgesel
derecelerde g¢ahsacak; heniiz yiiksek derecelerin sozii bile yok. Sonra Masonluga yeni kisiler
alip, onlar1 6nce c¢rakliktan kalfaliga, ardndan tstathga yiikseltilecek. Bu swrada belki baska
localar da kurulur ama konu ritin gelisimi olunca bunun 6nemi yok. Ustat derecesindeki
masonlara yiiksek dereceleri vermeye baslayacaklar. Bu kisilerin ritin en iist derecesine gelmesi
yillar alacak. O kisiler yeterli saytya ulasiinca, ritin yonetim orgam kurulabilecek.

Olacak sey degil!...

Hi¢ kimse bu kadar uzun zaman alacak bir siire¢ izleyerek, bu kadar bekleyemezdi. Bu isi
tepeden inme olarak yaparsm, olur biter.

Begenmeyen, karsi ¢ikan varsa gitsin istedigi yere sikayet etsin!

* * *

Henry Franken, 1760’h yillarm ortalarmda New York’ta Yetkinlesme Riti’nin yiiksek
derecelerinde calisacak olan loca benzeri birimleri kurmaya baslad.

Henry Franken’i Moses M. Hays izledi.

Moses M. Hays’in yetkilendirdigi Barend M. Spitzer ise 1790l yillarm baslarmda biri John
Mitchell, digeri Moses Cohen adma iki yetki belgesi birden diizenledi.

Moses Cohen, yetkisini 1795 yilinda Hyman Isaac Long’a, o da ertesi yil Auguste de Grasse-
Tilly adh bir Fransiz aristokratma aktardi.

Tiim bunlarm i¢inde en 6nemli kisi olan Auguste de Grasse-Tilly. Biiylik Fransiz Devrimi’nin
kanh olaylar1 baslamadan, soylu olusu nedeniyle, basma gelebilecek olanlar1 sezerek bir an
once Fransa’dan kagip, solugu Amerika’da alanlardandi

Fakat bu arada John Mitchell’i de unutmayalm.

* * %

Amerika kitasmda Yetkinlesme Riti boyle bir gelisim sergilerken, Avrupa’da Prusya Kral 2.
Friedrich’in  bu riti ortadan kaldirip, yerine Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti’ni kurmus oldugu
sOyleniyor.

Ni¢in “kurdugu” belirtiimiyor da “kurmus oldugu sdyleniyor” deniyor?

Ciinkii daha 6nce de deginmis oldugumuz lizere bunun gercekten de dyle oldugu konusunda
birtakim kuskular var.



Hani 1717 yiinda Londra Biiyiik Locasr’nm kurulusu dort eski locann yonetimini ele gecirmis
olan kabul edilmis masonlara mal ediliyor ve Operatif Masonluktan Spekiilatif Masonluga bir
gecis oldugu sdyleniyor ama bunun gercekten de dyle oldugunun kuskulun olusu gibi...

Genel Tarih’te oldugu gibi Masonlugun Tarihi’'nde de birtakim anlatimlar gercekten oldugu
gibi degil, olmasmmn istendigi, uygun gorildiigi gibi...

Eski ve Kabul Edilmis Iskog¢ Ritinin Tarihi de bundan nasibini ahyor.
Bu baglamdaki ik soru sdyle:

“Yetkinlesme Rit'nin merkezi Fransa’da iken nasil olmus da Almanya’ya, ta Berlin’e
kaymig?... Prusya Krah bu isin i¢ine ni¢in ve nasil girmis?”

Bu soru 6teden beri masonlarn da kafasmi kurcaliyor. 1786 yilinda Berlin’de kurulmus oldugu
sdylenen Eski ve Kabul Edilmis Iskog Riti’nin, aym tarihte diizenlendigi benimsenen anayasasi
uyarmca; bu ritin merkezi bir nitelik tastyan herhangi bir otoriter organi yok... Riti, her iilkede
ayr1 ayr1 kurulacak olan yiiksek konseylerin yonetmesi 6ngoriilmiis. Fakat herhangi bir egemen
yiiksek konseyden soz edimiyor. (Masonik yazinda, yer yer, ritin ik yiiksek konseyi “ana
yiiksek konsey” anlamma gelen bir terimle amilir. Fakat bu o ilk yiiksek konseyin bir tistiinligii
ya da egemenligini vurgulamak amaciyla degil, bir tiir amsal dile getiris niteliindedir; nostalji
gibi bir sey...)

Bu iste bir bit yenigi var... Bu konuya ilisgkin belgeler incelendiginde, birtakim tutarsizliklar,
inandirict olabilmekten uzak savlarla karsilasiliyor.

2. Friedrich’in Masonluga 1738 yilinda girdigi, Onceleri hayli etkin bir mason oldugu,
“Grossloge der Drei Weltkugeln” (U¢ Yerkiire Biiyiik Locasi) adh bir biiyiik loca kurdugu,
Masonlugun yam swra birtakim baska ezoterik oOrgiitlere de ilgi gosterdigi biliniyor. Fakat
Prusya Krali olarak tahta ¢ikinca, Masonluk ile dogrudan baglantismi kesmis. Kurdugu biiyiik
locanin yo6netimini kardeslerine aktarmis. Sadece 1774 yilinda Almanya Ulusal Biiyiik
Locas1’ni korumasi altma aldigmi ilan etmis.

Gerek.U(; Yerkiire Biiyiikk Locas1 gerekse Almanya Ulusal Biiyiik Locasi, Iskog Masonlugunu
degil, Ingiliz Masonlugunu izliyordu. Nitekim 2. Friedrich de 1777 yilinda verdigi bir demegte
bunu agik¢a ortaya koymus.

Diyelim ki Friedrich sonraki yillarda goriisiinii degistirdi ve bu kez de Almanya’ya Iskog
Masonlugunu yerlestirmeye karar verdi.

2. Friedrich, bir yandan sanatciligi olan ama ¢ok sert ve otoriter bir kral... Her {iilkede kendi
basma buyruk yiiksek konseyler kurulmasma raz olacak bir kisi degil.

Hem 6yle yapsaydi, bu isi dogrudan kendi el altmda tutmaz miydi?

Ustelik Eski ve Kabul Edilmis isko¢ Riti’nin ydnetimiyle ilgili bu tarz yani her iilkede ayr1 bir
egemen organ olusabilmesi, 18. ylizyildaki Avrupa’ya hi¢ uygun degil. Agik¢a, buram buram
“Amerikanvari” kokuyor.

* * *



Eski ve Kabul Edimis Isko¢ Riti'nin ilk yiiksek konseyi, 1801 yiinda Amerika Birlesik
Devletleri'nin South Carolina eyaletindeki Charleston kentinde kuruldu. Bunu gergeklestiren
kisinin John Mitchell oldugu belirtilir.

Neden daha biiyiik bir yerde -6rnegin New York’ta- degil de Charleston diye giineydeki kii¢iik
bir kentte kurulmus?

Bu soruya yanit olarak soyle bir gerekce gosterilir:

19. yiizyl baslarmda Amerika Birlesik Devletleri'ndeki politik, ekonomik ve sosyal yapy,
giiniimiizdekinden ¢ok farklydi. O swralarda Charleston, bu iilkedeki kiiltiirel etkinliklerin en
tist diizeyde oldugu kentti.

Ik yiiksek konseyin olusturulabilmesi igin, &nce yeterli sayida masonun srayla tim
derecelerden gecip, 33. dereceye gelmis olmasi gerekmez mi?

Bunun i¢in, ritin anayasasmda yer alan bir maddede “biiyiik genel denet¢i” olarak anilan
kisilerin nasil bir yetkiyle donatiimis olduguna bakmak gerekir.

Orada soyle denmis:

“Herhangi bir yiiksek konsey kurulabilmesi i¢in, ritin 33. derecesindeki tek bir masonun bile
varlhigi yeter. Bu biiyiik genel denet¢i, bireysel nitelikleri uygun bir diger masonu kendibasma
33. dereceye yiikseltir. Sonra ikisi bir araya gelip, ticiincii bir masonu 33. dereceye getirir.
Béylece, 33. dereceye yiikselmis olan en az dokuz mason toplaninca, bir yiiksek konsey
kurulabilir.”

Ne ilging bir olanak degil mi?... Buna gore 33. derecedeki tek bir mason bile bir yiiksek konsey
kurulmasi islemini baglatabiliyor.

Peki, Yetkinlesme Riti’'nde her bir derecenin sirayla verilecegine iligkin anayasa maddesi ne
oldu?

Bir sey olmads, duruyor. Fakat 33. derecedeki masonlar ayricalkh. Hatta bir bagka yetkileri
daha var. O da soyle:

“Bir biiyiik genel denet¢i, 33. dereceye yiikseltmeyi 6ngordiigii mason i¢in bundan énceki
derecelerin her birinden sirayla ge¢mis bulunmasint gozetmek zorunda degildir.”

Demek ki, sradan bir mason Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nde calisan bir orgiitte
yiikselebilmek i¢cin kurallara uyarak swrasmi, zamanm bekler. Fakat su ya da bu firsattan

yararlanip, ritin en yilkksek mertebesine ¢ikabilmis olan bir mason, istedigi bir diger masonu
kendi diledigince yiikseltip, onu bir anda kendi diizeyine bile getirebilir.

Bu kural hosunuza gitmeyebilir hatta «Hic bdyle sey olur mu? Bu ne bicim is!» bile
diyebilirsiniz. Ancak ister begenin ister begenmeyin, bdyle...

Anlasilan, Eski ve Kabul Edilmis Iskoc Riti'nde sistem soyle isliyor:



Once ritin egemen otoritesi olan yiiksek konsey kuruluyor. Bu konseyi olusturacak kisilerin
Masonluktaki bilgi diizeyi, yetenek ve deneyimi énemli degil. Onemli olan, bu konseyin
kurulmasu... Bir yiiksek konsey, bu ritin kendi terminolojisi uyarmca “juridiksiyon” olarak
anilan iilkede her seye hakim sayildig icin, her istedigini yapiyor. [Fransizca ve Ingilizcede
“jurisdiction”, Almancada “jurisdiktion”... Hukuki bir terim olarak “yetki alani” anlamma
geliyor.] Yonetim tarzi tam bir otokrasi tizerine kurulu.

* * *

Yukarida anlatilan yontemin uygulanabilmesi i¢in, her halde énce Eski ve Kabul Edilmis Iskog
Riti denilen ritin varhgr gerekir.

Rit kurulmus olmah ki, bunun “yiiksek konsey” denilen bir yonetici organi bulunabilsin. Bunun
i¢in ise, ritin islerligini baslatmak iizere 33. derecede en az bir mason olmal.

Bu “33. derecedeki ik mason” kim?

Zaten asil sorun da o noktada diiglimleniyor... Bunun tek bir yanit1 olabilir: Kuskusuz, bu riti
her kim kurmus ya da kurulugsuna onderlik etmigse o... Riti kuranin Prusya Krah 2. Friedrich

oldugu sdylendigine gore, Yetkinlesme Riti'ndeki derecelerin sayismi 25’ten 33’e ¢ikarann da
o olmasi1 gerek.

Su halde, Prusya Krah onceki Yetkinlesme Riti'nin anayasasi uyarmca her dereceyi sirayla
aldiktan sonra 25. dereceye gelmisti Kurmus oldugu yeni ritte, once kendi kendisini 33.
dereceye yiikseltti. Oyle mi?

Buna kolayca «FEvet!» diye yant verilemez. 2. Friedrich’in gayet bilinen yasantisi, Masonluk
ile baglantisi, bunu hi¢ de dogrular gibi goriinmiiyor.

Genel tarinten bildigimiz kadariyla, 1786 yilinda 2. Friedrich ¢ok hastaydi hatta Olim
dosegindeydi. Nitekim o yil 1 Mayis giinii 6ldii. Yatagindan kalkip bir mason riti mi kurmus?

Ritin 1786 tarihli anayasasma bakilirsa; Prusya Kralmm bu ritin kurulusuna iliskin hazirlanip,
Oniine konmus olan bir belgeyi onayladigi anlasihyor.

Bir de kurulus bildirgesi var. Bu bildirge, “Prusya Kral 2. Friedrich’in buyrugu” olarak
benimsenmis. Bunu da masann basma ge¢ip, kendi kafasmdan tasarlayarak yazmis olmasa
gerek... Tarihte hangi kral buyruklarmi dogrudan kendisi kaleme almis ki, Prusya Krah oyle

yapmis olsun!

* * *

Bu konuyla ilgili sorulacak her sorunun yaniti nasil verilirse verilsin, nasil bir agiklama yapilirsa
yapism, bu isin icinde mutlaka yukarida belirtmis oldugumuz gibi bir bit yenigi bulundugu
belli.

Ustelik Amerika Birlesik Devletleri'ndeki ilk yiiksek konsey kurulmadan énce verilmis olan
yetki belgeleri, 1786 yiinda kurulmus oldugu sdylenen Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti i¢in
degil, Yetkinlesme Riti icin gegerli... 1786 yilindan sonra bu ritin Amerika’ya tasmdigma iligkin
hi¢bir veri yok.



Ustelik Masonlugun Amerika Birlesik Devletleri'ndeki, Avrupa’dakine oranla belki ¢ok daha
iyi bilinen ve ¢ok daha gilizel bir sekilde belgelenmis olan tarihgesinin 18. yiizyiin son
ceyregine iligkin boliimii, hic de boyle Avrupa’da 1786 yiinda Prusya Krah tarafindan
kurulmus olup da Amerika’ya gelmis bir Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nden séz etmiyor.

Demek ki, su kendi kendisini bu ritin 33. derecesine ylikseltmis olan ik mason, bu riti kurmus
oldugu ileri siiriilen Prusya Krah 2. Friedrich degil

1797 tarihli bir belgede, Charleston’da Pierre Dupont Delorme adh bir kisiye “lieutenant
mspecteur général”’ (genel denet¢i yardimcisy) diye bir unvan verildigi yazih. Bunu diizenlemis
olan kisi ise, yukarida soziinii etmis oldugumuz Fransiz aristokrati Auguste de Grasse-Tilly.
Belgenin altnda unvanmi “Souverain Grand Inspecteur Général du 33me degré, Grand
Commandeur pour les iles francaises d’Amérique” (33. derecenin Egemen Biiyiik Genel
Denetcisi, Amerika’daki Fransiz Adalari Biiyiik Komandorii) olarak belirtilmis. [Eski ve Kabul
Edimis isko¢ Riti'nde, bir yilkksek konseyin baskanma Fransizcada “souverain grand
commandeur”, Ingilizcede “sovereign grand commander” deniyor. Bastaki “egemen” anlamma
gelen sifati bir yana brrakirsak, bu unvanin Tirkgedeki karsihigmi “biiylik komandor” olarak
aldik. Oysa Tiirkiye’de masonlardan kimisi “gran komandor” kimisi “hakim biiyiik amir” diyor.
Eskiden “amir-i hakim-i 4zam” denirmis. Tam sozliik karsihigi olarak aslinda “biiyiik komutan”
dense, daha dogru olur.]

Demek ki, Auguste de Grasse-Tilly, Amerika’da kurulmus olan bu ilk yiiksek konseyin biiyiik
komandorii yani baskan imis. Bunun i¢cin de elbette once ritin 33. derecesini almig olmal...
Dolayisiyla ya bir baskasi tarafindan bu dereceye getirilmis ya da bu isi kendi kendine yapmis.

Bu ritin Prusya Krali 2. Friedrich tarafindan kuruldugu sdylendigine gore, 1786 yilinda onu 33.
dereceye o getirmis olamaz mi?

Hayrr!... Cografi sorunu bir yana biraksak bile, 0 tarihte Grasse-Tilly’nin yasi, mason olmaya
bile yetmez.

Hyman Isaac Long adh masonun 1796 yiinda Auguste de Grasse-Tilly’ye Yetkinlesme Riti’ni
yonetmek iizere bir yetki belgesi verdigini unutmayahm. O belgede kimligi soyle agiklanmas:
“Fransa Versailles 'dan stivari yiizbasisi, Amerika Birlesik Devletleri hizmetinde bir miihendis
olan sevgili kardesimiz Alexandre Francgois Auguste de Grasse-Tilly”

Eger Grasse-Tilly Eski ve Kabul Edilmis Iskoc Riti’nin 33. derecesini alnis olan en {ist diizeyde
bir mason ise; yetkisi hi¢ de kiiciimsenemeyecek bir diger mason, nasil olur da onun kimligini
boyle “siradan” denilebilecek bir nitelikle yansitr? Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nin Biiyiik
Komandorii de herhalde kendi temsil ettigi ritin ortadan kaldirnmig oldugu bir dnceki ritin yetki
belgesini almaz.

Bu iste bir caprasiklik var.

Bunu anlayp ¢oéziimleyebilmek i¢cin, bu ritin olusumuyla ilgili olaylarm daha sonrasma bakip,
oradan geriye gelmek gerekiyor.

Karmasa

Grasse-Tilly, 1802 yilinda Amerika’dan ayriip yurduna, Fransa’ya donmiis.



O srrada Charleston’da ¢alisan “Réunion Francaise” (Fransiz Bulusmasi) adh locanin 1799
tarihli ve iyelerinin adlarmi listeleyen bir almanagmndaki niteligi “Souverain Grand Inspecteur
Général du 33°” (33. derecenin Egemen Biiyiik Genel Denetgisi) olarak gegiyor. 38 yasmda
oldugu da belirtiliyor.

Oysa Grasse-Tilly 1765 yiinda dogmus. Arada 4 yil fark var.

Anlasildigma gore; bu belge locanin 1799 yilindaki iiyelerinin adlarm gostermekte olsa bile,
aslnda Grasse-Tilly Charleston’dan ayrildiktan sonra diizenlenmis. Bu almanagm basilmis
oldugu tarihteki unvanmi sanki yiiksek konsey kurulmadan once de tasiyormus gibi bir

yanilgiya diisiilmiis. Oradan ayrilip Fransa’ya gitmis oldugu da gbzden ka¢mis. Bunun ardinda
bir kasit aramanm anlami yok. Sadece basit bir yanhshk yapiimis oldugu bell.

Boyle basit bir hata, olaylar kronolojik sirraya dizilince yanls anlamalara yol agabiliyor; her
seyi karmakarisik edebiliyor. Sonra ¢ik isin i¢inden... Isin dogrusu ile belgeler birbirini
tutmaymca ne yapacaksmiz? Ashlnda belgelerin 6ncelikli olmasi gerek. Fakat belgeler yanlis
diizenlenmigse ya da yaniltict bir anlamaya yol agiyorsa?

Bu kadarla kalmis olsa iyi...

Bir de, Eski ve Kabul Edimis Isko¢ Riti'nin tarihindeki iinli kisilerden bir digeri olan
Frederick Dalcho’ya verilmis olan bir “33. derece diplomasi” var.

Bu belge, biiyikk komandor sifatiyla Grasse-Tilly ile yardimcist sifatiyla Jean Baptiste Noel
Marie de la Hogue, ayrica John Mitchell ve 33. derecedeki diger birkag kisi tarafndan 25 Mayis
1801 tarihinde imzalanmus.

Oysa Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nin ilk yiiksek konseyinin kurulus tarihi 31 Mays 1801
olarak veriliyor.

Burada da bir ¢eliski var.

Bunun ne 6nemi olabilir ki?... Aradaki fark topu topu alt1 giin... Bu hi¢ de abartilacak bir konu
olmasa gerek. Belki tarih yanhs atimustrr. Ha bir hafta 6nce ha sonra; ne fark eder?

Boyle diyenler olabilir ama bu igin i¢indeki mason tarihgilerin indinde bu yanlslk ya
giderilmeli ya da nigin boyle oldugunun agiklamasi bulunmali.

Nitekim uzun inceleme ve irdelemelerden sonra, bu karmaskhgi gideren agiklama séyle

yapilms :

“1795 yiinda John Mitchell’e, ardndan 1796 yilinda Grasse-Tilly’ye, birbirlerinden bagimsiz
olarak Yetkinlesme Riti'nin yonetilmesi igin ayri ayri birer yetki belgesi verilmisti.

1797 yiinda Grasse-Tilly, Avrupa’da bu ritin kaldirilp, yerine Eski ve Kabul Edilmis Iskog
Riti’nin kurulmus oldugunu 6grendi. Bunun iizerine de kendisini bu ritin 33. derecesindeki bir
“biiylik genel denet¢i” olarak niteledi. Dahasi, o tarihte Amerika’da bu unvani tagtyan baska bir
mason olmadig1 i¢in, kendisini “Egemen Biiylik Komandor” olarak ilan etti.



Grasse-Tilly, once Pierre Dupont de ’Orme adh kisiyi 33. dereceye aldi Sonra ikisi birden
baska masonlar1 da 33. dereceye yikseltmeye basladidar. Uciincii kisi John Mitchell,
dordiinciisii ise Grasse-Tilly’nin kaymbabasi Jean Baptiste Noel Marie de la Hogue olmustu.
Ardindan en az dort kisi daha bu yeni ritin 33. derecesine alindi. Son olarak Frederick Dalcho
da alininca, bir yliksek konsey kurabilmek i¢in yeterli say1 (dokuz kisi) saglandi

Biiyiik Fransiz Devrimi’nin kanl bolimii yani soylu ve aristokratlarm birbiri ardinca giyotine
gonderilmesi olaylarmmn sonu gelmis oldugu i¢in, Grasse-Tilly, Amerika’daki diger Fransiz
asilllardan kimileriyle birlikte yurduna doénmeye kararlhydi. Daha o6nce kendisini “Biiyiik
Komandor” olarak ilan etmis bulunmasma karsm, olusturulan ik yiiksek konseyde kisa bir siire
sonra, bu gorevi John Mitchell’e brakmayr Ongdrmiisti.

Bu konuda daha bastan bir pazarlk yapims, karsiikli sézler verilmisti.

Ciinkii John Mitchell’in de elinde bir yetki belgesi vardi

Uygulamanmn boyle olacagma yani Grasse-Tilly’nin gidecegine iliskin s6z vermesi iizerine;
John Mitchell de kendi elindeki yetki belgesine dayanip, onun gibi kendi basma ayni seyi
yapmadi, ortaligi karistrmadi Grasse-Tilly bu yeni ritin ik yliksek konseymnin ik biiyiik
komandorii oldu.”

Bu acgiklama belki de tarihsel karmasayi ¢Oziimliiyor ama bir baska soruyu birlikte getiriyor:
S6z konusu edilen 1797 yili éncesinde, Avrupa’da Eski ve Kabul Edilmis Iskoc¢ Riti ger¢ekten
de kurulmus muydu? Kurulmussa ni¢in ik yiiksek konsey orada olusturulmamisti? Grasse-
Tilly, bu ritin kurulmus olup, Yetkinlesme Riti'nin yerini almig oldugunu, kimden ve nasil
ogrendi?

Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nin Tarihi, masonlarm kaleme almis oldugu baz kitaplarda
cok ayrmtil1 bir sekilde anlatihyor. Fakat bu sorularm yanit1 yok.

Acaba daha once bu gibi sorular1 sormak hi¢ kimsenin aklna gelmemis oldugu i¢in mi?

* * *

Yetkinlesme Riti’nin artik ortadan kalkip, bunun yerine Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nin
gectigi, onceleri Avrupa’da pek duyulmamis. Bunun Biiyiik Fransiz Devrimi’nin ortalig allak
bullak edisinden ileri geldigi sdylenir. Oysa bu ritin ashnda Fransa’da degil, Berlin’de kurulmus
oldugu da soylenir. Dolayisiyla, o neden akla pek aykir1 diismemektedir. Bundan, ritin, 6nceleri
bir siire i¢cin Dogu Almanya’da kendi kabugu i¢cine kapanip kalmig gibi bir aciklama
¢ikmaktadir.

Fakat ritin sonrasma bakilacak olursa, bu kez Almanya’da herhangi bir gelisim goriilmeyisi,

buna karsihk oncelikle Fransa tarafinda tutulmus olmasi, ortaya bir diger aciklanamayan
durum ¢ikarmaktadr.

Gérillen o ki, sayet Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti denildigi gibi 1786 yilinda kurulmussa,
18. yiizyl sonu ve 19. yiizyl baslarmda sadece Amerika Birlesik Devletleri'nin dogu ve

giineydogu eyaletlerinde uygulanmis. Bu da ritin aslnda Avrupa’da degil, Amerika’da
kurulmus olabilecegini diistindiiriir.



Ancak gelin, bunun gercekten de Oyle olup olmadigmi sonraya birakalm. Simdilik ritin
kurulusuna degil de Amerika’daki bir bagka karmasaya bakalm.

Cerneau Olayr

Eski ve Kabul Edilmis Iskog¢ Riti'nin Charleston’da kurulan ik yiiksek konseyi, yakmn
cevresinden baslayarak hizla ritin birimlerini kurmaya giristi.

Boyle bir degisikligin heniliz duyulmamis oldugu Kiiba’da, Yetkinlesme Riti’nin bir diger yetki
belgesi elden ele aktariip duruyordu. Kaynagi belli olmayan bu belge, 1806 yilmnda gene
Fransiz asilli olan Joseph Cerneau adh bir masona verilmisti.

Joseph Cerneau New York’a gittiginde, Amerika’daki degisikligi Ogrendi. Demek ki,
Yetkinlesme Riti'nin 25. derecesi yerine simdi Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nin 32.
derecesi gelmisti. Dolayisiyla o da Grasse-Tilly gibi kendisini bu dereceyi almis sayd. O
kadarla kalmayip, “bliyiik genel denet¢i” oldugunu ilan etti yani kendisini 33. dereceye de

gecirmis oldu. (!)

Bundan sonra Joseph Cerneau, kendi bagma yeni bir yiiksek dereceler orgiitii kurdu. Fakat Eski
ve Kabul Edilmis isko¢ Riti'nin, énceki Yetkinlesme Riti'ni nasil bir degisime ugrattigmi, 25
dereceli dizgeye hangi derecelerin eklendigi gibi ayrmtilar1 bilmedigi i¢in, ortaya 33 dereceli
bambaska bir mason riti ¢ikarmis oldu.

O tarihlerde, Charleston’da kurulmus olan yiliksek konseyin etkinlkleri heniiz sadece
glineydeki eyaletleri kapsadigindan, Joseph Cerneau tarafindan kurulmus olan rit, ABD’nin
kuzeydeki eyaletlerinde kolayca benimsendi; hizla yaygmlagsmaya basladi.

Mason yazarlardan kimisi, bunun aslinda bir mason riti sayllamayacagm belirterek, bu sistemi
“Cerneauizm” olarak anar.

Derken, Charleston’daki yiiksek konseyde 33. dereceye getirimis kimi masonlar, 1813 yilinda,
kuzeydeki Massachusetts eyaletinin bagskenti Boston’da bir yiiksek konsey daha kurdu. Oysa
Joseph Cerneau tarafindan kurulmus sistem oralarda hayli benimsenmisti.

Bu kez Amerika Birlesik Devletlerinin kuzey eyaletlerinde bir karmasa dogdu. Amerikah
masonlar1 hayli rahatsiz eden bir karmasa. Oysa aym tarihte Avrupa’da birgok mason riti vard.

Amerika’daki karigikhgm ¢oziimii hayli uzun zaman aldi. Joseph Cerneau 1827 yiinda pes

edip, bu isten cayana kadar siirdii. Sonra da iilkenin giineyi ile kuzeyi, iki ayr yiiksek konsey
arasinda paylasildi

Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nde, giiniimiizde Ingilizce olarak, “Southern Jurisdiction”
(Giiney yetki alani) ve “Northern Jurisdiction” (Kuzey yetki alani) diye iki terim kullamildig
goriilir. Bunlar ashnda sadece Amerika’ya Ozgiidiir ve orada ritin iki ayr1 yiiksek konseyinin
farkh yetki alanlarmm bulundugunu gosterir.

Fakat sonradan bu iki yiiksek konsey cografi yetki alanlarma bagh kalmayip, digerinin alanma
da girerek (her ikisii¢in de gegerli) oralarda da dogrudan kendine bagh yiiksek derece atdlyeleri
kurmustur. Boylece Eski ve Kabul Edilmis isko¢ Riti'nde bu iki terim, Amerika Birlesik
Devletleri’'ndeki iki ayr yliksek konsey orgiitiinii betimlemek i¢cin kullanmilir olmustur.



Ingiltere’de Ne Var Ne Yok?

18. yiizyll ortalarmda Kita Avrupasrndaki Masonlukta farkh egilimler belirip ritler kurulurken,
Ingiltere’deki masonlar da ritsiz olmakla birlikte kendi aralarnda didisip duruyordu.

Olagan Ingiliz tutuculugu c¢ergevesinde 18. yiizyiin genel goriiniimiine karsik, Ingiltere
Biiyiik Locasi, yenilkten ve cagdaslasmadan yana bir tutum takmmusti. Bu tutum, ancak
“aydn” denilebilecek smirlh bir ¢evrede destek goriiyordu. Artik geleneksel insaatgiik
mesleginin yiiriimeyecegini anlamus olan Ingiltere tasrasmm operatif mason localari da ya
kapanmaya yiiz tutmus ya da spekiilatif nitelikli Masonluga yoneltimisti. Ozellikle bu localarm
genel tutumu, Ingiltere Biiyilk Locasrnm benimseyisleriyle uyusmuyordu. Sonunda 1751
yilinda bir araya gelerek, “Grand Lodge of England According to Old Institutions” (Eski
Kuruluslara Gére Ingiltere Biiyiik Locast) adli bir biiyiik loca daha kurdular.

Ingiltere’deki bu ikinci ve dncekine karsit biiyiik locanm iiyeleri, kisaca “Antients” (Eskiler)
olarak aniliyordu. Ingiltere Biiyiik Locasi’na bagh kalan masonlara ise “Moderns” (Yeniler)
deniyordu. Genellikle tutucu bir kafa yapisma sahip olan ingilizlere gore, eskiye baghlik her
zaman saygiya degerdi. Modernlik ya da yenilik¢ilik taslamak ise hi¢ 6zenilecek bir sey degildi.

Boylece Ingiltere’de Masonluk tam anlamiyla ikiye boliinmiis oldu. Bu bélinmeyle birlikte

Ingiliz masonlarm aralarmdaki didisme sona erdi. Ciinkii her biri artik farkl biiyiikk localarm
iiyesiydi ve aralarinda iletisim yoktu.

Biiylik localar arasmnda ise tek bir ¢ekisme konusu vardi

Bu konunun bir anayasa maddesi oldugunu mu sanrsiniz? Hayrr, o degil.

Her ikisi de Masonluga kendisinin egemen oldugunu ileri siiriiyordu; hem sadece Ingiliz
Masonluguna degil, genel olarak Masonlugun biitiiniine.

Demek ki bolinmenin asil gerekgesi, iistiinliik ve egemenlik sorunuydu.

* * *

Ritleri bir yana brrakip konuya sadece bilyiik localar agismdan bakacak olursak; Fransa’daki
masonlar, Ingiltere’deki bolinmeyi kaygiyla izliyordu. Ingilizler i¢cin {zildiiklerinden degil,
“Ya bu yangin bize de si¢rarsa!” diye...

Nitekim korktuklar1 baslarma geldi. Fakat Ingiltere’deki gibi degil; baska bir nedenden &tiirii
ve bambaska bir bicimde...

Bu kitabm “Isko¢ Masonlugu” bashgm tasiyan boliimiinde, Clermont Kontu’nun biiyiik iistat
olarak Fransa’daki biiyiik locann i¢ isleriyle oyle pek ilgilenmedigine, kendisini temsil etmek
iizere once Christophe-Jean Baur, sonra da Lacorne adh birini genel vekil olarak atadigma

deginmistik.

Biiylik tistat ortadan ¢ekilince, Fransiz masonlar arasmda da siirtiigme basladi. “Lacorne’dan
yana olanlar” ile “Lacorne’a kars1 olanlar” denebilecek tarzda birbirine karsit ki cephe belirdi.
Clermont Kontu, bu soruna bir ¢6ziim getirebilmek amaciyla Lacorne’u gorevden alip, yerine



Chaillon de Jonville adli bir bagkasm getirdi. Bu degisiklik, durulmayi saglamasi bir yana
dursun, iyiden iyiye karmasa dogmasma yol actL

Fransa Biiyiik Locas’nn 1766 yiinda diizenlenen olagan genel kurul toplantismda, Lacorne
ile Jonville’den yana olan karsit gruplardaki masonlar birbirine girip, kiyasiya, tekme yumruk
kavga etti. Yaralananlar oldu.

Kolluk giicleri olaya el koydu.
Fransa Biiyiik Locas1 resmen kapatildi.

1771 yilinda Clermont Kontu oldii.

Lacorne ile yandaglari bundan yararlanip, “Grande Loge Nationale de France” (Fransa
Ulusal Biiyiik Locasi) adi altnda yeni bir bilyiik loca kurdu. Biiyiik iistathga Chartres Diikii
Louis Philippe’i getirdiler. iki yil sonra da bu &rgiitiin adm1 “Grand Orient de France”
(Fransa Biiyiik Dogusu) olarak degistirip, Masonlugun tarihinde ik kez birbirinden farkh
ritlerde calisan localar1 aym ¢atialtinda topladilar.

Lacorne’a karsi g¢ikarak Chaillon de Jonville’e bagh kalanlar da hemen kendi aralarinda
orgiitlendi ve “Grande Loge de Clermont” (Clermont Biiyiik Locasi) adi altnda bir diger
biiylik loca kurdu.

Simdi 1780’1 yillara giriyoruz...

Aydmnlanma Cagmnm kendini iyice belli etmeye basladigt Fransa, digince akimlari bakimmndan
adeta kayniyordu. Iste tam o swalarda, Avrupa’da Masonluktaki bir¢ok ritin yani sra bir de
“Illuminati” diye anilan fraksiyonlar dogdu.

Giiniimiizde kitapgilarm “cok satan” raflarmda yer alan, cogu roman ya da kurgu niteligi tagiyan
birtakim yapitlarm etkisiyle, “Illuminati” konusu hayli giincellik edinip dillerde dolasirr oldu.
Bu konu tizerine bilir bilmez, olur olmaz sézler edilir oldu. Bu nedenle biz de o konuya baslh
basma bir bolim ayrdik; sonra gelecegiz.

Biiyiik Fransiz Devrimi

Fransa’da su soziinii ettigimiz iki biylk loca, aralarmda durmadan itisip kakisarak 1789
yilindaki Biiyiikk Fransiz Devrimi’ne kadar geldi.

Fakat buradaki siirtiisme Ingiltere’deki gibi sadece biiyiik localar arasmda degildi. Ulke
capmnda, krallig1 devirip yerine bir cumhuriyet rejimi getirmeyi, baris yoluyla olmazsa kaba giic
kullanmay1 6ngoren bir eylem hazirhgi vardi Fransa’daki masonlar da bundan paymi alyordu.

“Masonlukta politika yapilmaz.” diye bir kural hatta bu kurumun kendine 6zgili anayasasmmn
bu baglamdaki yasaklamay1 per¢inleyen bir maddesi bile var. Bu kural, Masonlugun kurulusu
srrasmda konmustu ve ilk anayasa Fransa’da da benimsenmis oldugu i¢in orada da gecerliligini
stirdiirtiyordu.

Bos laf!...



Simdi Fransa’da bu kural, hemen higbir masonun umurunda bile degildi.
Localar, tam anlamiyla politikanin i¢ine gomiilmiistii.

Masonlar bir yanda dursun, baz1 localar, tiim iiyeleriyle birlikte kralliktan, bazilar1 ise gelecek
icin umut baglanan cumhuriyetten yanaydi.

Cumhuriyet ve demokrasi gibi kavramlar, ansiklopedik bilgi olarak Gteden beri bilinirdi ama
gelisiglizel dile getirilip olur olmaz kullamlamazdi.

Fakat simdi diinya yliziinde ik kez, monarsiye karsi ozgiirlik ve ulusallk bilinci konuyor,
halkin buna sahip ¢ikmasi dneriliyordu.

Bu hazrhklarm ardmdan patlayan Biiyiik Fransiz Devrimi, Fransa’ya 6zgii kalmadi Bunun
Avrupa’da yarattigi yeni akim, bir¢ok ilkeye yayid. Olusumunda, Amerika Birlesik
Devletleri’nin 1776 yilinda Ingiliz egemenligine karsi bagmmsizlk ilan edisinin de etkisi vardir.

* * *

Kimi yazarlar, mason orgiitlerini, her yerde devrim (iktildl) yapmakla suglar. Bu suglamalardaki
temel benimseyis, “devrim” olaymm her bakimdan kotii oldugudur. Ashnda Masonluga bir¢ok
suclama yakistirilir; “devrimcilk” de zaten kotii bir sey olarak goriildigi icin, bu
yakistrmalara eklenir. Bu savlarm en belirgin kaniti olarak da Biiylik Fransiz Devrimi
gosterilir.

Biiylik Fransiz Devrimi'nin gerek Fransa gerekse diger Avrupa iilkelerinin tiimii hatta
msanh@m biitiinii i¢in 1yi mi yoksa kot mii oldugu, apayr1 bir tartisjma konusudur. Fakat
masonlarm, Bilyiik Fransiz Devrimi’nde tagmus oldugu role de bakmak gerekir.

Once Masonluga karsit yazarlarm, Biiyiik Fransiz Devrimi'ni masonlarm gerceklestirdigine
iliskin savlarmm kaniti diye gosterdikleri noktaya degmnelim. Soéyle denir:

«Bu devrimin slogani olan “Ozgiirliik-Esitlik-Kardeslik”, Masonlugun temel ilkelerini
olusturmaktadir. Bu da Masonlugun bu devrimile yakwn iliskisi oldugunu agik¢a ortaya serer.»

Burada bir mantik celiskisi var... Sayet devrimcilik kotiiyse, dolayisiyla Biiyiik Fransiz Devrimi
de kotiiyse, bu slogan da kotii olmahdr. Ozgiirliik de, esitlik de, kardeslk de kotii seyler
sayllmalidir. Hele bunlarm {i¢iliniin bir araya getiriimesi, kamuoyunun indinde kotiiligi tice
katlar. O zaman masonlar bunlar1 nigin agik¢a «iste bizim ilkelerimiz bunlardir.» diyerek ortaya
sersin kil...

Bu i¢lemenin diinya yliziindeki bazi mason kuruluslarmca bir temel ikeler 6zdeyisi olarak
kullamldigi dogrudur. Fakat bunu ille Biiyiik Fransiz Devrimi ile bagdastrmak yanhstr. Bu
iiclemenin, Fransa’daki bazi mason localarmda 1746 yiinda kullanilmis oldugu goriiliiyor.
Fransa’daki masonlar arasmda kimileri, o srada bu kurumu Stuartistlerin emellerine hizmet
etmekten siyrip, yeni bir kimlik arayigma yonelmis.

Bu ilkelerin, Fransa’da bir ulusalik bilinci yaratimasma katki sagladigi soylenebilir. Fakat
devrim hazirrhgma girisilmesine daha en az kirk yil vardir.



Bu ilkeleri baska bir¢cok kurulus kullanmustir; giintimiizde de kullanmaktadir; aralarmda bir 6n
yargl ile Masonluga karsi olanlar bile vardir. Bu durumda onlar da mason, onlar da devrimei,
onlar da kotii mii olur?

Konuyu boyle irdelemek, Masonluga yapilan saldirilara karsi bu tarz bir tutumla yanit vermek
polemik yapmak sayilir. Burada ne kurumsal boyutta Masonlugu ne de bireysel boyutta
masonlar1 savunuyoruz. Aksine yer yer ag¢ik noktalarmi ortaya dokiip elestiriyoruz. Fakat
Masonlugu ve masonlar ille de elestirmis, dahasi ille de kotilemis olmak amaciyla iler tutar
hicbir yani olmayan iddialar ileri siirmenin hi¢cbir anlami yok.

Fransiz Frangma bakalm. Giiniimiizde Oyle bir para kalmadi. Yerine Avrupa Birligi’'nin genel
para birimi olan Euro gecti Ondan Once ise Fransiz madeni paralarmm iizerinde “Liberté
Egalité Fraternité” (Ozgiirliik Esitlik Kardeslik) diye bir yazi vardi. Asagida bunun bir drnegini
goriiyoruz. Bunu da evirip ¢evirip Masonluga baglamak mu gerekir?... Oyle bir bagdastrma
yapihirsa, Fransa ille Masonlugu 6zdes tutmak gibi sagma sapan bir tasarlamaya girilir.

Benzer sozler, 1 dolarhk Amerikan banknotu i¢cin de sdylenmistir. Arka yiiziinde “iginde bir
g6z bulunan es kenar liggen” biciminde bir figiir vardr. Aym diizenleme, bir simge olarak
“Illuminati” adh kurumda da, Masonlukta da goriiliir. Bu benzerlikten yola c¢ikilip, bunun
izerinde o kadar ¢ok bagdastirici yorum yapilmistrr ki... Bu konuya daha sonra girecegiz.

* * *

Fransa’daki kimi masonlarm Biiyilkk Fransiz Devrimi ile olan ilgisi yadsmamaz. Fakat bu,

Masonluga karstt yazarlarm dedigi gibi degidir ve Fransa’daki Masonlugun tiimiine
genellestirilemez.

18. yiizyilln son ¢eyreginde, Fransa’da yakmda birtakim 6nemli olaylar dogacagm isaret eden
kiprrdanmalar basladiginda, bazi localardaki masonlar 6zdes politik goriisii paylasiyordu ama
localarm ¢ogu, bu bakimdan bagdasik bir yapiya sahip degildi. Aym locada “kralci” olanlar da
vardi, “cumhuriyetci” olanlar da... Ikide bir tartisiyorlard; hem sadece 6zel bulusmalarmda
degil, loca toplantlarmda bile... Bundan otiirii birbirlerine diisiip, kafa goz yararak kavga
edenler bile oluyordu. Bir loca tiimiiyle belli bir goriisti, bir digeri karsit goriisii benimsiyorsa,
kavgalar adeta catismaya doniisiiyordu.

Ayaklanmalar baslamadan Once bir¢ok cumhuriyet¢i mason, krala kars1 diizenlenen
komplolarda yer aldig1 gerekgesiyle tutuklandi, alelacele yargilanip giyotin ile idam edildiler.
Isin ilging yami, bu idam makinesini ¢agm teknigine gore yeniden projelendiren Dr. Joseph
Guillotine de masondu.


http://masonpedia.com/wp-content/uploads/2015/10/TSM-Bueyuek-Frederik-12.jpg

Devrim ertesinde is tersine dondii. Bu kez ‘kralcr” oldugu bilinen masonlar, diger soylu ve
aristokratlarla birlikte giyotine gitti. Fransa Biiylik Dogusu’nun o siradaki biiylik iistadi Orléans
Diikii Louis Philippe kacip saklanmigt. 1793 yilinda yakalandi ve giyotinin altma yatmrildi
Sayet Auguste de Grasse-Tilly kagmamis olsaydi, onun da sonu giyotinde biterdi.

Masonluga karst “devrimcilik” suclamasmi ortaya koyup, Biiylikk Fransiz Devrimi’ni buna
ornek olarak gosterenler, su son iki paragrafta degindigimiz olaylardan hi¢ s6z etmez. Acaba
bilmediklerinden Gtiirii mii?

Bu olaylar, Masonlugun kurumsal boyutta Biiyiik Fransiz Devrimi ile herhangi bir baglantisi
olmadigm gosterir. Olsayd,, bu devrimi masonlar gergeklestirseydi, herhalde devrimin
ertesinde Fransa’da bir “mason egemenligi’ dogardi Oysa bu olaylarm etkisiyle Fransa’daki
mason localarmm tlimii ya kapanms ya dagimus.

Bu devrim belki Fransa halkma, belki Avrupa’ya ve insanhfa yarar getirdi ama Fransiz
Masonluguna hayli zarar1 oldu. Mason localarmmn Fransa’da sanki 6nceden hi¢ yokmus gibi
yeni bastan kurulmasi gerekti.

Su halde Biiylik Fransiz Devrimi’nin olusmasmda masonlarm hicbir payr olmadigi sdylenebilir
mi?

Hayrr!... Krala karsi cumhuriyet¢i tutumlu masonlardan da séz ettik. Iste onlardan kimileri,
sadece egilim bakimmndan cumhuriyet¢i olmakla kalmayp, bu devrimde agikca etkin rol
oynanusti. Hatta burada mason oldugu bilinen birka¢ iinli kisiden séz edebiliriz. Ornegin,
devrimin Onciilerinden Maximilien Robespierre... Honore-Gabriel Riquetti Comte de
Mirabeau... Bu gibi kisilerin adlar1 saymakla zor biter. Ozellikle bu ikisi en ¢ok duyulmus
olanlar.

Ancak masonlarn kitap ya da ansiklopedilerinde bu kisilerin adi pek gegmez. Bu da pek dogal
clinkii hicbirinin Fransa Biiylik Dogusu’'nda 6nemli bir yeri yoktu. Masonluk bakimmndan her
biri sadece “srradan” bir masondu, o kadar... Yapmus olduklar: isleri de bir mason orgiitii admna
yiiriitmemis, sadece birer yurtsever niteligiyle imanarak baglandiklar1 bir ulusal iilkiiyii
gerceklestirmeye ¢ahgmiglardi

* * *

Aslinda Biiyiikk Fransiz Devrimi'nde dogrudan yer almis kisilerden ¢ok, bu devrimin diinya
gorlisiinii kuranlardan s6z etmek gerekir.

Ciinkii bu devrimin en 6nemli basarisi, monarsiyi yikip yerine cumhuriyeti getirmek degildir.
Monarsiyi izleyen bir cumhuriyetin karsi karsiya geldigi en biiylik zorluk, yeni rejimin
yasatilabilmesidir.

Nitekim Biiylikk Fransiz Devrimi’nin ardndan Napoléon Bonaparte, 1804 yilinda
imparatorlugunu kurdu. On yil sonra imparatorluk c¢okertildiginde, yine kralhga doniildi.
Fransa, ancak 1848 yilndaki ikinci devrimden sonra cumhuriyeti yakalayabildi, Bunu saglayan,
1789 devriminin getirdigi yepyeni diislince yapistydi. Sonra tekrar krallk, tekrar cumhuriyet...

Bu baglamda herkesten dnce akla Aydinlanma Cagmmn iinli Fransiz diisliniir ve yazarlarindan
asill ad1 Frangois Marie Arouet olan Voltaire gelir. Devrimden on yil kadar once Olmiis



olmasma karsm, Fransiz kafa yapisma getirdigi olaganistii etki géz ardi edilemez. Ona,
yasamlarmda ge¢inememis olsalar da Isvigre asilh Jean-Jacques Rousseau da eklenebilir.

Voltaire Oylesine genis yiirekli bir adamdi ki, Rousseau’ya yazmig oldugu bir mektuptaki su
s0zii dillere destan olmustur:

«Diigiincelerinin hi¢birine katilmiyorum. Fakat onlart savunabilmen icin sana elimden
gelen her destegi vermeye hazirim.)

Aydmlanma Cagmdan ve o donemin aydmlanmacilarmdan soz ettifimizde konu bizi yine
“Tlluminati”ye getirir.

* * %

Biiyik Fransiz Devrimi, Masonluktaki durum bakmmmndan en cok Ingiliz Masonlugu'na
yarad.. Fransa’daki Isko¢ Masonlugu ile Fransiz Masonlugu, ikisi birden ortadan kalknust:.

Ingiliz Masonlugu, diinya yiiziinde tek egemen otoritesi oldugunu kabul ettirebilmek
bakimmndan bu firsati kullanmaliydi.

Fakat onun da bir sorunu vards, bolinmiisligi siirmekteydi. Demek ki, bir an 6nce kendi iginde
birlk ve biitiinliik saglamalydi.

Bu baglamdaki ik girisimlerden sonu¢ alnamadi Olmuyordu. Sonunda bir ¢ikar yol bulundu.
Ingiltere’deki iki biiyiikk locanm basma Kral 3. George’un ogullar1 Sussex Diikii Augustus
Frederick ile Kent Diikii Edward getirildi. Béylece 1813 yilinda, Masonlugun Ingiltere’deki
boliinmiisligii sona erdirilip, “United Grand Lodge of England” (Ingiltere Birlesik Biiyiik
Locasi) adi altinda olmak {izere yeni bir biiyiik loca kuruldu.

Masonlarm kitaplarmda, bu birlesimin Napoléon Bonaparte’m Ingiltere’ye kars1 biiyiik bir
tehlike olusturmasi nedeniyle {ilkede her bakimdan ve her kurumda birlik ve biitlinkiik
olusturma geregi lizerine gerceklestigi yazilmis... Politikanin 6tesinde askeri bakimdan bundan
nasil bir yarar umuldugu ise belirtiimemis. Ciinkii bu birlesme olaymm aslnda Napoléon
Bonaparte ile degil, Fransa’daki mason localarmm ortadan kalkisiyla baglantis1 var.

Nitekim Amerika’da Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Ritinin ikinci yiiksek konseyi kurulurken,

ayni tarihte olduguna dikkat edilerek, bunda Ingiltere’deki Masonlugun birlesmesinin de etkisi
olup olmadig1 sorgulanabilir.

Diizmece Belgeler

Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nin Amerika’daki kurucusu saylan Auguste de Grasse-
Tilly’nin, 1802 yiinda Charleston’dan ayrilirken niyeti, yurduna donmeden Once bir siire
Antiller’de kalp orada da bir yiiksek konsey kurmakti Bunun i¢in, Charleston’daki yiiksek
konseyden bir yetki belgesi almisti. Fakat orada bu isin pek uzun siirecegini goriince caydu
Almig oldugu yetki belgesini, Fransa’da bir yiiksek konsey kurmak iizere kulland1.

Aslnda bu olay biraz anlamsiz goriiniiyor. Sanki ilk yiliksek konseyin kurulusunu baslatan
kendisi degilmis de bir baskasiymis, sanki ritim 33. derecesinde bulunan bir mason istedigi
zaman istedigi yerde ritin anayasasmin kendisine verdigi otomatik yetkiyi kullanip yeni bir



yiiksek konsey kurmak tizere bagkalarmi da bu dereceye getiremezmis gibi... Fakat Grasse-Tilly
her nedense ritin anayasasmin kendisine verdigi otomatik yetkiyi kullanmamis.

Yoksa o tarihte dyle bir yetki yok muydu?

Fransa’ya ulastiginda, bu isin orada ¢ok daha zor olacagm gordii. Daha once bu iilkede
Yetkinlesme Riti’nin yiiksek derecelerinde ¢alisan binlerce mason vard. Simdi ise, simgesel

derecelerde calisan localarm iiyelerinin bile sayist pek azdi Cogunlugu da geng ve deneyimsiz
masonlar olusturuyordu.

Hemen umudunu yitirmedi. Caymadi Amerika’da iken de asagi yukari aym ortamda bir ugrasi
vermisti.

Aymn seyi bir kez de Fransa’da yaptu.

Sonunda, 1804 yiinda Fransa Yiiksek Konseyi'ni kurmayi basardi

* * *

Fransa’daki ik yiliksek konsey kurulduktan bir siire sonra, ortaya o giine kadar pek kimsenin
aklma gelmemis bir soru atild:

«Ritin 1786 tarihli anayasasinerede?... Kapsammda neler var?»

Ortada bdyle bir belge yoktu. Sadece oldugu sdyleniyordu, o kadar... Fakat bu bir¢oklarm
tatmin etmiyordu. Devir degismisti. Simdi artlk masonlar, eskisi gibi kendilerinden daha
yiksek derecede olanlarm her dedigne gozii kapah ianarak boyun egmiyordu.
Sorguluyorlardi.

1834 yiinda ortaya bir belge ¢iktr: Prusya Krah 2. Friedrich’in Latince olarak yazims bir

buyrugu ile Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nin 1786 yiinda diizenlendigi ileri siiriilen
anayasasl... Bir de bu anayasanm eki olan tiiziikler...

Bu belgede soyle deniyordu:

“Biz, asagida imzalar1 bulunan Egemen Biiylik Genel Denetgiler, yukaridaki belgeleri, 1 Mayis

1786 tarihli Biiyiik Yasalar1 ve eklerini, tarikatm arsivlerinde dikkatle ve baglhkla korunmus,
hi¢ bozulmadan saklanmig olan resmi belgeleri inceledik ve kopyalarmi ¢ikardik.”

Ozgiin olmayip, aslndan ¢ikaribmis bir kopya oldugu anlasilan bu belgeyi, o tarihte adlar1 iyi
bilinen dokuz kisi imzalamustu.

Buna gore; “6zgiin belge”(!) 2. Friedrich’in bildirgesiyle baslamaktaydi 2. Friedrich, bunu 1
Mayis 1786 tarihinde imzalayip, miihiirlemisti.

Bu belgede bir yiiksek konseyin varhgmdan séz ediliyor ve 2. Friedrich ile birlikte bu konseyi
olusturan sekiz Alman asill kiginin adlar1 belirtiliyordu. Ancak bu sekiz kisiden dordiiniin adi
okunamamis, bu durum yani adlarm okunamadigi ¢ikarilan kopyada belirtilmisti.



1786’da gergekten de boyle bir yiiksek konsey var idiyse, 1801 yiinda Charleston’da kurulan
yiiksek konsey ni¢in bu ritin ik yiiksek konseyi olarak niteleniyor?... O yiiksek konsey,
herhangi bir kisiye bagka bir yerde yiiksek konsey kurmak iizere bir yetki belgesi vermis mi?...
Vermisse, boyle bir belge neden daha dnce ortaya ¢ikmamig?

Kimileri, bu yiiksek konseyin baska bir yerde bir diger yiiksek konsey kurulmasi i¢cin herhangi
bir yetki belgesi vermedigini belirtip, bunun gerekgesini o srralarda Biiyiik Fransiz Devrimi’nin
patlamasma baglar.

Buna nasil olur da manilabilir!... Paris neresi, Berlin neresi?... Biiyilk Fransiz Devrimi’nin
olusumu basta Paris olmak iizere Fransa’da, Almanya’da degil ki.

Kald: ki, 6zglin oldugu sdylenen o belgeye bakilirsa; Berlin’de bir yiiksek konsey kurulmus.
Bu konseyin daha sonra ne yaptigi, etkinligini siirdiiriip siirdiirmedigi, siirdiirmediyse neden
siirdiirmedigine dair higbir a¢iklama yok. Nigcin kendisine bagh olarak c¢alismasi gereken
yiiksek derece birimlerini olusturmadigi da bir diger biimece...

Bu belirsizlikler iizerine, ister istemez sOyle bir kantya varihyor:
Demek ki ashinda dyle bir yiiksek konsey yoktu.

Bu kadarla kalsa iyil... Anlasilan bu belgeleri Prusya Kral’'nn onayma sunmak iizere
diizenleyenler, kendilerine topluca “yiiksek konsey” demis. Fakat hi¢ etkinlk gostermemis.
Eger Prusya Kral 2. Friedrich’in bu yasalari hazirladigi ya da onayladigi, Eski ve Kabul
Edilmis Isko¢ Riti'ndeki ik biiyiik komanddr oldugu benimsenirse; ancak sdyle bir agiklama
yapilabilir:

“2. Friedrich, bu yeni riti islevsel olarak ¢alistrmaya girisemeden 6ldii. Bu nedenle her sey
ortada kalakaldi. Auguste de Grasse-Tilly’den 6nce hi¢ kimse bu isi baglatmak i¢in kendini
yetkili géremedi.”

Aslnda tiim bu anlatim ve agiklamalar “géle maya ¢almaya ¢alismak” gibi bir sey... Hepsi,
acikca diizmece birtakim belgeler hazrrlandigin1 gosteriyor.

* * *

Ozgiin oldugu sdylenen belgenin kopyasmi ¢ikaranlar, okunamayan imzalar i¢in, bunlarm
Ozglin belgenin pek c¢ok kez siirtinme ya da deniz suyu gibi etkenler nedeniyle okunamaz
duruma gelmis oldugundan ileri geldigini sdylemis.

Demek “siirtiinme”... Sanki 1786 yilidan 1834 yina kadar gecen siirede hi¢ kimsenin
gormemis oldugu su belge, elden ele dolasmis da, birileri bir yere siirtmiis. (!) Hatta bir de
“deniz suyu etkisi”... Nerede?... Berlin’de. (!)

Hani bu belge Amerika’da ortaya ¢ikmis olsa; geminin yolda firtmaya tutuldugu, kamaralara
kadar her yerin su altinda kaldigi, boyle bir olasiik diisliniilmemis oldugu icin belgenin iyi

korunamadig1 sdylensin...

Boyle bir sey denmiyor. Bu belgenin Amerika’ya gitmis olduguna dair higbir s6z edilmiyor.



Varsayalm ki, 6zgiin oldugu sdylenen bu belge gercekten ¢cok yipranmus.

Peki ama nasil olmus da, biri “yasalar”, digeri “ekler” bolimii olmak iizere birbirinden ayr1 iki
parsomende gegen imzalardan hep aym dort kisinin adi okunamaz hale gelmis?

Olacak sey degil!
Bu igin dogrucasi soyle olabilir mi acaba?

Bu oOzgiin ik kopya oldugu séylenen belge diizenlendikten sonra, birisi, burada yer alan
imzalardan dordiiniin uygun olmadigmi belirterek, bunlarn silinmesini 1stem1$ Yeniden
diizenlenip, baska uyduruk imzalar atilmasi yerine, istendigi gibi yapilmis. O dort imza silinmis.

Ancak bu olgu, 6zgiin oldugu sdylenen bu belgenin gercekten de “6zgiin” olmasi olasiligmi ¢ok
yiikseltiyor. Belki bu olgu, “belgenin 6zglinliigiiniin kanit” bile sayilabilir.

Fakat 1834 tarihli bir 6zgiin belge; 1786 degil.

Aslnin 1786 tarihli oldugunu ileri siirmiis olan masonlar yalan sdylemis. Bu acik¢a belli.

* * *

Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti'nin Anayasasrnmn 1786 yinda diizenlenmedigini, dolaysiyla
ritin de ashnda o tarihte kurulmadigmi, Prusya Krali 2. Friedrich ile de ilgisinin olmadigm,
bunlarm sonradan Oyleymis gibi gosterimesine calisildigmi ortaya seren bir baska gosterge
daha var:

Ritin Anayasas1 uyarmca her iilkede bir tek yiiksek konsey kurulabilir. Ger¢i sonradan
Masonlukta olusan boliinmelerin sonucunda birgok iilkede en az iki yiiksek konsey kurulmus
ama hi¢ olmazsa 19. yiizyll boyunca bu kural gecerli tutulmus.

Ancak Anayasa’da bu baglamda bir de istisna var. “Amerika’da iki yiiksek konsey kurulabilir.”
deniyor.

1786 yiinda kurulan, gelecekteki gelisimi belirsiz bir girisimde, sadece Amerika i¢in bdyle bir
istisna konmasmm ne gibi bir gerekgesi olabilir?

Hicbir gerekgesi yoktur... Ritin Anayasasmin asil tarihi bundan sonradwr. Ciinkii 27 yil sonra
Ingiliz Masonlugu'nun kendi i¢indeki bolinmiiskigiinii giderip, birllk ve biitiinlik
saglayacagmi, aym tarihte Amerika’da ikinci yliksek konseyin kurulacagmi bir Tanri bilir, bir
de olsa olsa kahinler sdyler. Bu Anayasa’y1 hazirlayanlar, kdhinlere de danigmis olmasa gerek.

Bu Anayasa’nn Amerika’daki ik yiiksek konseyin kurulusundan sonra diizenlenmis oldugu
suradan da belli: Charleston’daki ilk yiiksek konseyin ilk biiyiik komandorii Auguste de Grasse-
Tilly, bir baska yerde bir diger yiiksek konsey kurabilmek icin ilk yiiksek konseyden bir yetki
belgesi alma geregini duymus. Demek ki ik yiiksek konsey, bir baska yerde bir diger yiiksek
konsey kurulabilmesi i¢in kendisinden yetki almmasmi Ongormiis.

Oysa bu, Anayasa’nmn ilgili maddesiyle celiskil... Demek ki o madde, ritin hizla gelisip
yaygmlagabilmesi i¢in sonradan Oyle diizenlenmis. Amerika’da zaten iki yiiksek konsey



kurulmus; Amerika Birlesik Devletleri’'nin o tarihteki eyaletlerini “kuzey” ve “giiney” olarak
ayrip paylasmislar. Dolayisiyla, zaten var olan bu ger¢cek degistirilemeyecegi igin, ritin
anayasasma da yansitilmis.

Tim bu ayrmtilarm ne 6nemi var?
Aslinda giinlimiizde pek 6nemi yok.

Ciinkii bu ritin anayasasmm her {lilkede tek yiiksek konsey olabilecegini ongdren kisitlayic
maddesi daha sonra zaten yiirlimez, uygulanamaz olmus. Bir {ilkede nasil Masonlugun ilkeleri
ile cahsma yontemleri bakimmdan aralarmdaki uyusmazliklar: bir tiirki gideremeyen masonlar
ayr1 ayr biiyiik localar kurmussa, ayni nedenden &tiirii Eski ve Kabul Edilmis Iskog¢ Riti’nde
de ayr1 ayn yiiksek konseyler kurmuslar. Amerika’daki iki yiiksek konseyin Ozgiin cografi
yerlesimi de sonradan sdzde kalmis. Dolayisiyla giinlimiizde bazi eyaletlerde birbirinden farkh
yiiksek konseylere bagh olarak ¢ahsan yiiksek derece birimleri var. Bu iki yiiksek konseyin de
calismalar1 arasmda farklar olugsmus. Biri daha gelisimci bir tutum taknmus, digeri daha tutucu
kalmus.

Nitekim Tiirkiye’de de bu ritin iki ayr1 yliksek konseyi oldugu goriiliiyor.

Fakat bu anlattiklarmiz su bakimdan cok énemli: «iste bunlar bu ritin dzgiin belgeleridir.»
diyerek ortaya konan kagitlar {izerinde diizmece igler yapimis. Yalan sdylenmis.

Bunu yapan da masonlar.
Bu boyle olunca, diger sozlerinin dogru olduguna nasil giivenilebilir?

Ger¢i bunun farkma varan mason yazar ve arastricilar da olmus. Burada yazip dokmiis

olduklarmiza benzer sdzleri onlar da etmis. Iclerinden higbiri ¢ikip, o a¢ik yiirekli masonlarm
yazdiklarm1 ¢iiriitmeye kalkismamus.

Ciinkii takke diismiis bir kere, kel goriinmiis.
Sonrasi sadece “Bunlari ¢ok fazla didiklemeyin, ne olur!” diye ricalar.

* * *

Bu olaylar, 1960’h yillarda Paris’teki Milli Kiitiiphanede bulunmus olup, daha 0&nce
degindigimiz, daha sonra da giindemimize girecek o “Gizli Dosyalar” denilen belgelerde yer
alan bilgileri arastrmaya c¢alisanlarm karsilastigi durum gibi... Bilgisine basvurulabilecek hig
kimse kalmamug. Nitekim 2. Friedrich de, yaymladigi ileri siiriilen buyrugu ve bu ritin
anayasasmmn varsaymsal tarihinden {i¢ buguk ay kadar sonra 6lmiis.

Tarih, kimilerinin dedigi gibi yinelemelerden olusmaz ama benzer bircok olayla doludur.
Birtakim kisiler, tarihte goriilmiis bir olaym benzerini bir kez daha yaratmis, yalan dolanlariyla
genis kitleleri kandirmis, bundan ya kendileri ya destekgisi olduklar1 bagkalar1 hesabma ¢ikar
saglamig; Siyonistler gibi...



“Kurunun yaninda yas da yanar.” dendigi gibi, kimi masonlarm da art niyetle benzer yapip
etmelerinin faturasi, ¢ogunlugunun diirlist ve iyi niyetli olup olmadigma bakiimaksizin topluca
tiim masonlara ¢ikarimistir.

Bu isi yapan masonlarmn yalan soyledigi bellidir. Ne yazik ki digerleri de yalanci sayimustir.

Deus Meumque Jus

Eski ve Kabul Edimis Isko¢ Riti’nin anlattigmmiz belgesini hazirlayan masonlar, “Deus
Meumque Jus” diye bir terim kullanmis. Sonra da bu terim, ritin 6zdeyislerinden biri haline

gelmis.
Bunun ne anlama geldigi, masonlar arasda 6teden beri tartisilir.

Latincedeki sozliik anlami bakimmdan dilimizdeki karsiigi “Tanri ve benim hakkim™ oluyor.

Bu o6zdeyisin 18. yiizyilda Prusya Krali 2. Friedrich tarafindan kurulan Birlesik Alman
Ordusu’nun bir dovizinde gectigi bilinir. Fakat Gyle olusu bu ritin onun ¢ikardigt bir buyruk
lizerine kuruldugunu kanitlamaz.

Kald1 ki, tarihte bircok kraln da kendi mah olduguna mandig1 bir yeri ele gecirmek {iizere
giristigi bir savasta bu deyisi dile getirmis oldugu goriiliir.

Ornegin Ingiltere Kral Richard, Ugiincii Hagh Seferi ertesinde uzun siire tutsak kalip sonunda
yurduna donebildiginde, yoklugundan yararlanan Fransa Krah 2. Philippe’in Normandiya’daki
Gisors Kalesi’ne el koymus oldugunu 6grenince oOyle kizmis ki, «Deus Meumque Jus.» diye
bagrarak Gisors’a yiiriiylip kaleyi geri almis.

[k hach seferinin sonunda, Godfrey de Bouillon Kudiis surlari iizerine ¢iktignda, gene boyle,
«Deus Meumque Jus.» diye haykirdigi sdylenir; Kudiis’iin kendi mal olduguna mandig1 i¢in...

1688 yilinda Ingiltere’den kovulmus ya da kagmis olan 2. James Stuart da aymi sozii etmis
Birlesik Kralhk tahti i¢in... Sonradan Stuartistlerin ve tarihteki ilk Iskog¢ ritini kuranlarm derdi
de o degil miydi zaten!

Kimileri, Siyon Orgiitii'niin de, bu 6zdeyisi, Fransa Kraligrnm aslnda Merovenjlerin hakki
oldugunu vurgulamak iizere kullandigindan s6z eder.

* * *

Su ise bakm!... Masonluktaki Eski ve Kabul Edilmis isko¢ Riti'nden soz ederken bile Siyon
Orgiiti'ne deginmeden gecemiyoruz. Oysa Siyon Orgiitii, daha bu rit ufukta bile yokken
Masonlugun yakasmi brakmist. Prusya Krah 2. Friedrich’in 1757 yilinda bir “oldu bitti” ile
likkesinin iizerine kondugu Charles de Lorraine, Siyon Orgiitii’niin biiyiik iistadiydi. Prusya
Krah, onu savasta yenmisti ama ondan hep 6vgliyle s6z ederdi. Nitekim 1761 yilinda onu T6ton
Sovalyeleri Tarikat'nin basma getirdi. Kimilerine gore, Eski ve Kabul Edimis Riti’nin
kapsammda bir simge olarak Téton Hac¢r’nin da goriiliisii bundan ileri gelir.

Avusturya-Macaristan Imparatoricesi Marie-Theresa von Habsburg’un en kiigik  oglu
Maximilan von Habsburg-Lorraine, 1780 yilinda amcasmm yerine hem Siyon Orgiitii’niin



hem Téton Tarikatr'nmn biiytik tistad: oldu. Sanata -zellikle mizige- ¢ok diiskiindii. 2. Friedrich
de sanatsiz, hele miiziksiz edemezdi. Unli besteleri bile vardr. Maximilian ile yakmhg
nedeniyle, Siyon Orgiitii’niin o swalardaki etkinliklerinden de pek uzak olmadigi diisiiniilebilir.

Ancak bunlarm hicbiri, Prusya Krah 2. Friedrich’in ne Siyonistler ne de Eski ve Kabul Edilmis
Isko¢ Riti ile dogrudan baglantismm bulundugunu gosterir. Ritin anayasasm 1786 tarihinde
onayladigin1 da kamtlamaz.

* * *

Tarihgilerin, mesleklerinde benimsedigi soyle bir kural var:

“Ozgiin belge ortada olmaymca, ik 6zgiin kopyas1 dzgiin belge sayilr. Eger ik 6zgiin kopya
da yok olmugsa, onun ik kopyasma bakilr.”

Suyunun suyu!... Kuskusuz tarihgilerin bagka caresi yok.

Masonluktaki Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti de iste boyle bir temel iizerine kurulmus.
Giiniimiizde diinya c¢apmnda en yaygm rit niteligini tasimayr koruyor. Bu rite uyarak c¢ahsan
masonlarm inandi@1 ve gozlerinde ¢ok biiyiittligii tarihsel temel ise hi¢ saglam degil. Aslma
bakilirsa saglam ama Avrupa’da benimsenmis oldugu gibi degil.

Ortaya agik secik olarak soyle bir gercek c¢ikiyor: 18. yiizyil sonralarmda Amerika’da cogu
Fransiz asilli olan masonlar, Yetkinlesme Riti'nin kapsamm yetersiz bularak, derecelerinin
sayisimi 25’ten 33’e ¢ikarmus. Adma hem “eski” hem “kabul edilmis” sifatmi yerlestirmisler;

ciinkii eski olan Iskog ritinin {izerine kendi kabul ettikleri kural ve yontemleri eklemisler. Bu rit
sonradan Fransa’ya gelmis. Orada mevcut duruma uyularak bir anayasa diizenlenmis.

Masonlarm bu gercegi neden kabullenemedigi anlasiabilir gibi degil. Bu bir Amerikan
karsithgr egiliminden kaynaklanabilir mi acaba? Yoksa Amerika heniiz yeterince gelisememis
bir kita sayildigi, Amerikali masonlar da Oyle rit kurabilecek bir diizeye gelmis olarak
gorlilemediklerinden mi?

O tarihlerde Avrupalilar, burunlar1 havada olarak Oyle diisiinmiis olsa da, Amerika’da kurulmus
olan bir mason ritini alp Avrupahlagtrmislar ve bunu ille de Avrupa’da kurulmus gibi

gostermeye cahsmugslar.

Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti ile isimiz heniiz bitmedi. Masonlarm 19. yiizyildaki yapip
etmelerine geldigimizde buna yine donecegiz. Siyonistlerin bir kez daha Masonluk ile baglantih
olarak nasil ortaya c¢iktini gorecegiz.

Fakat daha once gelin biraz da su “Illuminati” konusunu goézden gecirelim.

Sonraki Boliim : illuminati


http://masonpedia.com/kitap/illuminati/

