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Bilgi bakimindan noksanliklar1 biiylik olanlar, evrenin olay ve olgular karsisinda birer izleyici
olarak kalmaya ve bunlarin altinda ezilmeye tutsaktir.

Bilgili kisi, daha ¢ok bilgi edindik¢e bilgilerinin yetersizliginin, bilmediklerinin bildiklerine
oranla ne denli ¢ok oldugunun farkina varir.

Bilgi bakimindan noksanliklar1 biiylik olanlar, gerek dogal gerekse toplumsal olusumlarin
nedenlerini, birbirleriyle olan iliskilerini, bunlarin yasalarinin temelindeki gergekleri kavrayamaz.
Dolayisiyla boyle kisiler, bireysel gelisimlerini ancak kisir bir diizeye kadar ¢ikarabilir. Bu diizeyde
kalan kisilerin, ne kendilerine ne de toplumlarina evrim dogrultusunda olumlu agamalar kazanma
yolunda yarar getirmeleri beklenebilir.

Bu kisir diizeyi asabilmek, gelismek, ilerlemek, olgunlagmak, yetkinlik yoluna girmek i¢in bilgi
merdiveninin basamaklarin1 tirmanmak zorunludur.

Gergi tiim bunlar i¢in bilgi tek ve yeterli kaynak degildir ama gereklidir.

Evrim dogrultusunda agamalar edinerek ilerlemek toplumsal boyutta degerlendirildiginde goriiliir ki,
oncelikle toplumlari olusturan bireylerin olgunlasmasi ve yetkinlesmesi gereklidir.

Bireylerin olgunlagsma ve yetkinlesme olusumu ise bilgiden soyutlanamaz; bilgi ile yan yanadir,
i¢ igedir.

Amag, tiir, konu ve kapsam bakimindan bir ayirimda bulunulmaksizin, genel olarak bilgi sahibi
olmak ise, bunun i¢in ne yapmali?

Caligmali; okuyarak, dinleyerek, gozlemleyerek calismali. Hurafeleri ayiklamali; kor inanglardan
(batildan) sakinmali; dogmalara saplanmaktan kurtulmaya galigmali. Bilim verilerini 6zgiir bir akil
ile degerlendirerek kullanmali.

Fakat biitlin bunlar bu kadariyla yeter mi?

Tarih boyunca birgok iinlii bilge, bilgi sahibi olabilmek i¢in bildiginin de bilmediginin de esasl
bir irdelemesini yapmanin geregini 6glitlemistir. Ne var ki, insan, kendinden dncekilerin 6giitlerini
dinlemeye, hele yerine getirmeye pek az egilimlidir.

Oysa insan, eger gergekten bilgi edinmek istiyorsa, kibir, bobiirlenme, istiinliik tutkusu gibi
egilimlerini bir kalemde silip atmay1 becerebilmeli... Kendi kendine acimasiz bir 6zelestiriyi rehber
edinmeli... Kendi bilgisini kendisi sinamaktan korkmamali; kendine sordugu sorularin yanitlarini
alamiyorsa, bundan dolay1 ne iiziilmeli ne de kendini kiiciik gérmeli... Bilmedigini bilir gibi
goriinmeye kalkigmamali; ¢linkii bunun hi¢ bir yarari olmaz ve ayip da degildir. Asil ayiplanacak
olan, hem bilmeyip hem de bilir goriinmektir; tistelik bu, yalniz kisiye degil ¢evresine de zarar getirir.

Su halde, bilgi konusunda algakgoniillii olmali.

Lao Tse, «Baskalarin bildiklerini de bilen adam irfan sahibidir.» demis.



Boylesine irfan sahibi olmak, artik yetkinligin son agsamasina varmis olmak demektir. Herkesin
bildigini bilmek miimkiin olamayacagina gore, kisi her zaman i¢in uzmani oldugu konularda bile
aslinda bilgi noksan1 bulunabilecegini kabul etmeli, benimsemeli...

Fakat bilgi edinmenin sonu yok diye bu ugrasiy1 da higbir zaman terk etmemeli. Konfiigyiis’iin
su sdziinii higbir zaman bellekten ¢ikarmamali: «Ug kisi ile birlikte gezmeye ¢iktigim zaman, hig
olmazsa birinde bana 6gretecegi bir sey bulunur.»

19. yiizyilin reformist ozanlarindan Shelley «Cok okuyan insan okudukca bilgisizligini anlar; az
okuyan insan kendini bilgin sanir.» demis.

Buradaki "okuma” s6zciigii, "dinleme” kavramini da kapsar olarak kabul edilmeli... Okumak ve
dinlemek, bagkalarinin bilgilerini kendi bilgisine katmanin bir yoludur.

Cok kisa bir siire 6nce bedensel olarak diinyadan ayrilmis bulunan {inlii diistiniir Cemil Sena,
«Bilginim diye 0giinlip durma; bu diinya senin bilmediklerini bilen kisilerle doludur.» 6glidiinde
bulunmustu.

Bilgi konusunda algak goniillii olmak gerektigi dogru ama insan bunun sinirint da ¢izmeli...
Ciinki asiriliga kaptirilan bir algak goniilliiliik insan1 gercek erdemden uzaklastirir; onu kiicliklitk
ya da asagilik kompleksine yoneltir. Bu ise bilginin, bilgi edinme ugrasisinin sonu ile noktalanir.

Bir baska 6zdeyisinde Konfiigyiis, «insan bildigi seyi bildigini bilmelidir; bilmedigi seyi
bilmedigini de bilmelidir.» demis.

Nitekim Sokrates’in «Bir sey biliyorsam o da hi¢ bir sey bilmedigimdir.» dedigi sOylenir.
Sokrates’in gercekten boyle sdylemis olup olmadigi pek kesin degil. Hi¢bir yazili yapit birakmamus;
onu, 6grencisi Platon’un yapitlariyla tantyoruz.

“Sokrates’in Savunmasi”nda sdyle bir pasaj yer aliyor:

« Bunun {izerine bilgisi ile tin almis birine gittim. Kendisine iyice
baktim. Adi lazim degil, denemek icin segtigim bu adam devlet isleriyle
ugrasir. Vardigim sonug¢ su oldu: Bu adam ¢ok kimselere, hele kendisine
bilgin goziikiiyor ama gercekten hicbir bilgisi yok. Bunun iizerine kendisini
bilgin sandigini, hakikatte ise olmadigin1 anlatmaya ¢alistim. Bunun sonucu,
onun da, istelik orada bulunup beni dinleyen bir¢cok kimselerin de
diismanligin1 kazanmak oldu. Yanindan ayrilirken kendi kendime dedim ki:
Dogrusu belki ikimizin de iyi, giizel bir sey bildigimiz yok ama gene ben
ondan bilginim; ¢linkii o hi¢bir sey bilmedigi halde bildigini santyor; ben ise
bilmiyorum ama bildigimi de sanmiyorum. Demek ben ondan biraz
bilgiliyim, ¢iinkii bilmediklerimi bilirim sanmiyorum.»

[Eflatun (Platon), Sokratesin Miidafaasi, Milli Egitim Basimevi, Ist. 1946, S. 48-50]

Kendi bilgisini bagkalariinkilerle karsilastirmak arayisi icinde bulunan Sokrates’i, Platon, ayn1
yapitinda birkag paragraf sonra s6yle konusturuyor:



«En son, ustalara gittim ¢ilinkii kendimin bir sey bilmedigimin farkinda
oldugum gibi, onlarin da hem ¢ok, hem iyi seyler bildiklerine emindim. Bu
sefer aldanmamistim; onlar benim bilmedigim bircok seyleri gergekten
biliyorlardi ve bunda hig siiphesiz benden daha bilgin idiler. Ama Atinalilar,
gbrdiim ki iyi ustalarda da sairlerdeki kusur var, kendi islerinin eri olduklar1
icin en yiiksek seylerden de anladiklarini saniyorlar, bdyle sandiklar1 i¢in asil
bilgileri golgede kaliyordu:»

Bagnazlik (taassup), aslinda bilgisizlik (cehalet) ile el ele yiiriir. Fakat bu olumsuzlugun
tiirlerinden biri de bilgi bagnazligidir ki, insanligin evrimi bakimindan en zararh ve tehlikeli olan1 da
budur. Gelismeyi ve olgunlagmay1 isteyen insan bilgisine giivenmeli ama bilgisinin noksan hatta
yanlis olabilecegini de bilmelidir.

SUSMAYI DA BiLMEK

Insanm bildigiyle bébiirlenmesinin gereksizligi ve yararsizli§1 yaninda, daha ¢ok bilgi edinmek
icin okumay1, dinlemeyi, izlemeyi, denemeyi de bilmesi gerekir.

Lao Tse, «Cok bilen ¢ok konusmaz; ¢cok konusan da ¢ek bilmez» diyerek, bilginligin en 6nemli
niteliklerinden birini vurgulamistir.

Shakespeare, «Herkesin dedigine kulak ver fakat kendin az sdyle; herkesin diislindiigiinii dinle
fakat kendin yargila.» diyerek, 1yi bir okuyucu gibi iyi bir dinleyicinin de mutlaka bilgisini gelistirip
genisletecegini fakat bunun i¢in akil kullanma zorunlulugunu vurgulamistir.

Sophokles, «Baskalarindan bir sey 6grenmek ve dik kafali olmamakla higbir akilli insanin onuru
azalmaz.» demis.

Aksine, bildigini tamamlayan, bilmedigini de dgrenen kisi, yanlis ve noksan olan bilgilerinin
iizerinde bagnazlikla diretmeyen kisi, daha ¢cok onur ve sayginlik kazanir.

Bu erdemi kazanamayan bir insanin gelecegini Nietsche su 6zdeyisi ile dile getirmis: «Noksan
bilgi insan1 ¢ok kere yanilgilara siiriikler.»

Susmak, susmay1 bilmek, her seyden 6nce iste biitiin bunlardan dolay1 6nemli ve gereklidir.

Susmak, Hermetizmde ilk ¢iraklik déneminin zorunlu bir gelenegiydi. Isis tapinaklarinda
yetkinlik yolunda hazirlanmak isteyen rahip adaylari, yillarca tek bir s6z bile sdylemeden susmak
zorundaydi. Bu susus belki de ac1 vericiydi; rahip aday1 kendi bilgilerini de haykirmak 6zlemi i¢inde
cirpinip dururdu. Her girisiminde aldigi yanit ayni olurdu: «Sus ve calig.» Zamanla, tim evrenin
bilgisinin yan1 sira kendi bildiklerinin ciiceliginin bilincine varir, bu arada teker teker yanilgilarin
kesfeder, susmanin erdemini hayranlikla benimserdi.

Susmanin, susmayi bilmenin gereklerinden biri algak goniilliiliikle bilgi edinmektir.

Fakat bilerek susmanin 6nemi yalnizca bundan olusmakla kalmaktadir.



SAYGI GOSTERMEK UZERE SUSMAK
Susmak, bir saygi1 geregidir.

Antik Cagin 7 bilgesinden biri sayilan Rodoslu Kleobulos, «Babay1 saymak gerek; dinlemeyi
sevmeli, gevezeligi degil.» demis.

Biiytiklerinden, kendinden daha bilgili ve deneyimli olanlardan yararlanmak isteyen kisi, susarak
saygl gostermesini bilmelidir.

Susmay1 gerektiren bu saygi, yalniz biiyliklere ve daha bilgili ya da deneyimli olanlara degil,
herkese kars1 gosterilmelidir. Boylesine bir saygi, karsilikli 6zgiirliiglin, s6z hakki esitliginin,
diisiinceye gosterilecek toleransin kaginilmaz geregidir.

Susmak, yalnizca bilgisizligin degil, bilgi yetersizligini ve noksanin1 bilmenin de bir tiriiniidiir.
Bilgi yetersizligini bilemeyen bir bilgisiz, gerekli gereksiz, zamanli zamansiz, yerli yersiz konusur,
yazar, ¢izer.

Oysa gerek bilgileriyle, gerek gorgii ve deneyimleriyle gerekse diisiince evrenlerinin genisligiyle
olumlu erdemlerini birlestirip yetkinligin dogrultusunda ileri asamalara ulasabilmis olan bilgeler, cok
konugsmayip 6z konusmayi, genellikle suskun kalmay1 yeglemistir.

Cok konugsarak bilgiclik taslayan saygisizlardan olmamak i¢in de susmay1 bilmek gereklidir.
BIR ONLEM OLARAK SUSMAK
Susmak bir dnlemdir.

Insan, ¢evresindekilerin her konudaki diisiincelerini, inanglarini, egilimlerini, anlama ve kavrama
diizeylerini, yeni ve degisik fikirleri ne denli toleransla karsilayip karsilayamayacaklarini bilmeden;
kendi diislincelerini, kendi inanglarini, kendi egilimlerini ortaya koyacak olursa, bundan ¢ok zarar
gorebilir.

Bir 6nlem olarak susmay1 bilmeyen kisi en azindan yadirganir; sonra yanlis anlagilir ve kétiilenir
hatta hakkinda bir takim Onyargilarin uyanmasina ve bdylelikle baskalarinin olumsuz tutum ve
tepkilerinin siireklilik kazanmasina neden olur.

Bu acidan ele alindiginda susmak kavrami, yalnizca konugsmamayi degil, yazmamayi, ¢izmemeyi
ve her ne bicimde olursa olsun acik segik olarak anlatmamayi icerir. Ozellikle icrek (ezoterik) dgreti
sistemini benimsemis olan kurumlarin hemen hepsinin simgelere ve alegorik anlatimlara biiyiik 6Gnem
vermelerinin bir nedeni de budur.

Eski Yunanin Yedi Bilgesi diye taninan diisiiniirlerden bir digeri olan Prieneli Bias bu konuda
soyle b:r giitlemede bulunmus: «Onlemli olmay1 sev. Fakirsen zenginleri elestirme; meger ki
elestirinde bir yarar bulunsun. Cabuk konusmaktan sakin, ¢iinkii bu deliliktir.»



Tarih boyunca susma 6nleminde kusur ettigi i¢in biiyiik acilara katlanmis hatta bu ugurda
yasamini yitirmis, kendisiyle birlikte bir¢ok insan1 da acilara ve tehlikelere stiriiklemis sayisiz 6rnek,
susmanin énemini gosterir. Gergi biitiin bu kisiler diislince ve s6z 6zgiirliigiiniin birer kahramanidir;
anilar1 ve yapitlar tarihin insanlik yararina katkilarini sayan 6vgii dolu sayfalarina gegmistir ama
yasadiklar1 donemde bunu anlatmalart miimkiin olmamistir. Kimisi bilgisizligin yaygin olusunun,
kimisi bagnazligin etkisi olusunun, kimisi bireysel ya da ziimresel ¢ikarlarin kurbani edilmistir.

Bu olgu, s6z ve diistince 6zgiirliigiiniin 6rnek boyutlara varmis oldugu Eski Yunanda bile 6rnekler
vermistir. Bazilari, 6nlemde kusur etmis olan bu insanlarin yigitce kendilerini ortaya atigini
yiiceltirken, eger susmus olsalardi insanlifa bu katkilarda bulunamamis olacaklarini ileri siirer.
Aslinda kim bilir, belki de o zaman daha ¢ok katkida bulunabilirlerdi.

M.O. 5. yiizyilda Atina’da "Kutsal Seylere Dil Uzatma Yasas1” ¢ikarilmisti. Bu yasamin ilk
kurbani, halkin taptig1 tanrilara inanmadigini apacgik sdyleyen Anaxagoras oldu. Tanrilarin akil
yoluyla bilinemeyecegini kanitlamaya calisan Protogoras, Atina’dan kagmak zorunda kalanlardan
biriydi. Trajedinin babasi sayilan Euripides, din sapig1 olarak nitelendirilerek hakkinda sorusturma
acilmisti. Eger Atinalilar zamaninda gazete olsaydi, gazeteciler Sokrates’i tehlikeli bir adam olarak
nitelendirirdi. Nitekim Sokrates, Aristophanes’in "Bulutlar” adli komedisinde "dine aykir1 yikici
fikirlerin temsilcisi” olarak sergilendi. Buna karsin yaslilik donemine kadar hep konusan Sokrates,
70 yasinda iken dinsizlikle ve genclerin ahlakin1 bozmakla suclanarak idam edildi. Kutsal Seylere
Dil Uzatma Yasasi, Sokrates’in Olimiinden yetmis yil sonra hi¢ konusmayan ve hep yazan
Aristotoles’i de buldu. Bu gdsteriyor ki, insan hi¢ konusmasa bile susmamis olabiliyor.

Batil inanclarla bilgisizlige gomiilmiis, bagnazligin batakligina saplanmis, ¢ikarlara ara¢ edilmis
bir toplum, susmayan insan1 acimasizca yargiliyor. O Aristoteles ki, daha sonra bin yillik Orta Cag
karanlig1 boyunca fikirleri ve ilkeleri kesin ve degismez olarak nitelenmisti. Fakat 6zgiirliiklerin
besigi sayilan Eski Yunan’da horlanmis, hirpalanmisti.

Sokrates, savunmasinda bilgin sayilan bir kisinin gercekte olmadigini anlatinca, ona inanmis olan
kimselerin diismanliklarin1 kazandigin1 daha sonra da yineliyor Platon’un kalemiyle:

«Bundan sonra baska birine, daha ¢ok bilgili taninan baska birine gittim.
Gene o sonuca vardim. Onun da, daha bir¢oklarinin da diismanhigini
kazandim.»

Durum Eski Yunan’da bdyle olunca, Orta Cagda diislince ve goriislerini ortaya serenlere yapilan
bask1 ve zuliim daha kolay anlagilir.

Yaklasik ii¢ yliz y1l kadar siiren bir zamana yayilan Ronesans hareketinden sonra insanlarin artik
susmak zorunda kalmamis olduklart sanilirsa yanilgiya diisiilmiis olur.

Kopernicus’un kitabin1 yayimlayan Osiander, bu yapit yiiziinden kopacak kiyameti géz Oniine
alarak giris boliimiine bir ekleme yapmis ve “diinyanin devinimi” goriislinlin yalnizca bir varsayim
olarak one siiriildiigiinii soyleyerek kendini kurtarmigtir.



16. yiizyilda Servetus, Yahuda Ulkesi’nin ¢orak ve berbat bir yer oldugunu ileri siiren bir Yunan
cografyacisinin sozlerini aktarinca, Kutsal Kitap ile ¢eliskiye diistiigli i¢in yakilmistir.

1600 yilinda Giordiano Bruno, 1660°da Lucilio Vanini hep ayn1 akibete ugramiglardir.

Yalnizca Galleo Galilei degil, tiim bu insanlar insanligin bilgilerine 11k tutmustur ama susma
onlemini alamadiklarindan 1siklarinin aydinlig1 insanliga pek zor ve lstelik yetersiz bir diizeyde
yanstyabilmistir.

Daha yakin caglarda bildigini sdylemek oOzgiirliigii giderek artmistir kuskusuz... Ornegin
Amerika Birlesik Devletleri’nden Connecticut eyaletinin 1818 yilinda yayimlanan anayasasinda "Her
yurttas her konudaki diisiincesini serbestce konugsmak yazmak ve yaymak hakkini tasir.” denmis fakat
bununla kalinmayarak su da eklenmistir: "Ancak bu ozgiirliigiin kotliiye kullanilmasindan da
sorumludur.”

(Cagdas diisiiniir Bertrand Russell sdyle diyor: «Halk, kendi diislincesine aykir1 davranandan ¢ok
halk oyundan korkana kars1 zorbalik eder. Yakin komsulardan ¢ekinme eskiye gore pek azalmistir
ama onun yerine gazetelerin yazmasi korkusu ¢ikmistir. Bu da Orta Caglardaki biiyiicii baskinlari
kadar dehset vericidir. Aslinda bu derdin tek caresi, kamuoyundaki hosgoriirliigiin artmasidir.
Hosgoriirliigiin artmasi i¢inse, mutlulugun tadini ¢ikaran kimselerin ¢cogalmasi ve bdylece en biiyiik
zevkleri insan kardeslerine ac1 ¢ektirmek olan kisilerin sayica azalmasidir.»

Cagimizda bile, 6zgiirligiin en genis oldugu varsayilan Amerika Birlesik Devletleri’nde susmak,
bir 6nlem olma niteligini siirdiirmektedir. (Bu konuda ilging bir olay var. Onu ise “Sir Saklamanin
Onemi ve Geregi” baslikl bir diger yazida gormek olanakli: https://www.academia.edu/113155547/

SUSMANIN DA SINIRI OLMALI

Hep susmak, hep dinlemek, hep okumak, hep izlemek, dolayisiyla hep 6grenmek fakat bildiklerini
ve 0grendiklerini bagkalarina aktarmamak da olumlu karsilanamaz.

Herkes hep susup hep dinleyecek olursa, hep okuyup ve izleyip hi¢ yazmayacak olursa, toplumlar
yalnizca kendilerinden dncekilerin bilgi ve deneyimlerine bagimli kalir. Bu da dogal olarak hem
bilimsel, hem kiiltiirel, hem sosyal hem de filozofik bakimlardan 6nce bir duraklamayi, sonra da
yavas gerilemeyi, en sonunda da bir ¢okiintiiyii ka¢inilmaz kilar.

Insanhigin éniinde bir ibret dersi olarak duran Orta Cag Skolastik Diisiince Yéntemi daha heniiz
yeterince eskiyememistir. Tam bin yil boyunca Aristotoles mantig1 ve sistemine saplanip kalmas,
bununla ve Kutsal Kitaplar ile ¢eligkili olabilecek her goriisii pesin olarak gecersiz saymis olan bu
sistem, insanligin evrimini yiizlerce yillik gecikmeye ugratmigtir.

Orta Cag ve kismen sonrasinda zorla susturulan insanlar, i¢inde bulundugumuz cagda da
gecmisten Ornek alarak «Susmak yararli ve gerekli bir 6nlemdir.» deyip, tlimiiyle susacak olursa,
alinacak sonug pek farkli olmasa gerektir.


https://www.academia.edu/113155547/

Su halde susmay1 bilmek kadar susmanin smirini da bilmek zorunludur. Susmakta asiriliga
kacmak, bir alcak goniilliiliik olmaktan cikar, korkakliga doniisiir. Korkaklik ise bencilligin bir
goriintiisiidir. Bir kiside batil diisiincelere, yanlis goriislere, sahtekarliklara ve bagnazliga etkili bir
bi¢imde yiiklenme giicii varsa, bu giiciinii kullanmas1 onun sosyal gorevidir.

Cemil Sena, bir 6zdeyisinde dogmalara ve batil inanglara saplanmis olan insanlar1 soyle anlatmus:
«Bazi1 beyinler agz1 kapali bos siselere benzer. Bunlarin ne disaridan iglerine bir sey konulabilir ne de
iclerinden bir seyler ¢ikarilabilir.»

Sisenin tipas1 ¢ikarilmadigi siirece dogru... Aslinda hiiner de siseyi doldurmak ya da bosaltmakta
degil, tipay1 ¢ikarmaktadir. Bunun i¢in ise dikkatli davranmak gerekir; yavas yavas, usul usul ¢ekmek
gerekir; ne tipay1 par¢alamak ne de siseyi kirmak olumlu bir sonug getirmeyecektir. Ciinkii o tipa bir
kez ¢ikarilabildi mi, tekrar yerine yerlestirilmelidir; bundan bdyle hem siseye bir sey koyabilmek
hem de gereginde icinde olan1 ¢ikarabilmek i¢in...

Susmay1 bilmek, sinirsizcasina suskun kalmak demek olmamalidir. Susmay1 bilmek, geregince
ve uyumlu o6l¢iide konusup, yazip ¢izip, gereksiz ve sirasiz sozlerden, yazilardan ve ¢izgilerden
sakinmay1 becerebilmek olmalidir.

Susmay1 bilmek, bilginin ve diisiincenin her yerde ve her zaman algak goniilliilikle alinmasina
karsilik, ayni bilgi ve diislincenin her yerde ve her zaman gelisigiizel herkese aktarilmamasi
anlaminda degerlendirilmelidir.

Cagimizda kendilerini olgunlastirarak tiim insanligin evrimi yolunda olumlu ¢aligsmalar yapmasi
gereken kisilerden beklenen bu olmalidir.

**k*k

Bu konu lizerinde ¢ok yazdik. Yeter! Artik susalim. Biraz da okuyanlar sdylesin.



