Cagdas Masonlugun Dogus Oykiisiine Farkl Bir Bakis

Murat Ozgen Ayfer

[Bu anlatimdan &nce, daha anlasilir olmasi bakimindan “Masonlugun Kurulusuyla Baglantil
Olarak 17. Yiizyilda Ingiltere Sahnesinde Olup Bitenler” baglikli yazinin okunmasi 6nerilir. ]

Burada s6z konusu olacak dogus, Spekiilatif Masonluk olarak da anilan Cagdas Masonlugun
18. yiizy1l baslarindaki kurumsal olusumudur.

Bir bagka bakis acisiyla, glinlimiizdeki Masonlugun dogusunun ¢ok daha eski oldugu soylenir.

Bunu uygarligin baslangicina kadar uzandiranlar bile vardir. Hatta bir de yuvarlak tarih atilir
M.O. 4000 diye...

Nitekim bir¢ok masonik belgede tarihinin 5 bin ile basladigin1 goriirsiiniiz; artik giinlimiizde 6
bin oldu.

Fakat o ¢aglardan bu yana, 18. yiizyil baglarina gelininceye dek giiniimiizdeki gibi hatta buna
benzer diizenli bir masonik orgilitlenme goriillmemistir.

Su halde burada soziinli edecegimiz dogusun diisiinsel nitelikli olarak degil de “Orgiitlenme
bakimindan” oldugunu belirtelim ki herhangi bir yanlis anlama olmasin.

Orgiitlenme teriminin hangi anlamda kullanildigini da belirtmek gerek.

Burada bu terimi “localardan olusan bir kurum” anlaminda kullanryoruz. Roma imparatorlugu
donemindeki kolejler (collegia), bir bakima buna en ¢ok benzerlik gostermis kuruluslardir ama
onlar birbirlerinden ayr1 localar gibi bir ortak yonetim altinda toplanmamis baglantisiz birimler
seklinde ¢alismis, bir araya gelerek tam bir orgiitlenme gerceklestirmemislerdir.



Nitekim Operatif Masonluk olarak da anilan Avrupa geleneksel bina ingaati meslegi ve
zanaatinin Ortagag ve sonrasindaki localar1 da birbirlerinden ayri, bagimsiz birimler olarak
calismus, rgiitlenmemislerdir. Isteseler de buna olanak taninmamus, Srgiitlenmeleri engellenmistir.
Ciinkii boyle bir olgu, o tarihlerdeki egemen giiglerin isine gelmemistir.

«Belirtilen tarzda bir 6rgilitlenme olmasi1 ¢ok mu 6nemli?»

Evet... Orgiitlenmesi olmayan yani salt diisiinsel igerikli, aralarinda birlik ve biitiinlikk bulunmayan
birimlerden olusan, daginik bir Masonluk ige yarar hatta giiniimiiziin bakisiyla “Masonluk”
olarak nitelendirilebilir gibi bile degildir.

O nedenle, burada anlatilacak dogus Oykiisii de Masonluktaki diizenli 6rgiitlenmenin ortaya
cikisiyla 6zdes tutulabilir.

**k*k

Bu oykiiye ayrintili anlatimi okumadan genel olarak soyle bir goz atilacak olursa, bunun “bir
kurgu” hatta “bir komplo teorisi” olarak nitelenmesi beklenebilir.

Ciinkli Masonlugun ti¢ yiizyildan beri anlatilagelmis, {inlii yazarlarca kaleme alinmis kitaplarda
ve diger yayinlarda yer almis olan bir tarih anlatimi vardar.
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Bu anlatim “tek dogru” sayilmis, 6teden beri sorgulanmadan dylesi benimsemis, kabullenilmis,
ona inantlmistir. Burada anlatilacak olan 6ykii ise biraz farklidir.

Bu fark, dis goriiniiste degil, iceriktedir.
Boyle olunca, buna “ger¢ekdisi” da denilebilir.
Zarar1 yok... Zaten baglikta bunun “farkli bir bakis” oldugu belirtilmistir.

Oysa insanligin tarihi, bir zamanlar “gercekdisi” denilerek reddedilmis olan bir¢ok tezin
sonradan asil ger¢ek oldugunu gosteren, lstelik bilimsel olarak da kanitlanmis, saymakla
bitmez 6rnekle doludur.

O nedenle bu farkli anlatimin s6yle bir savunmasi var: Ya o alisilagelmis, dyle oldugu
kabullenilmis, dogruluguna inanilmis anlatilarin en azindan bir béliimii yanhssa?...

Boyle bir olasiliga olanak taniyorsaniz, bilimsel diislinceye egiliminiz var demektir. Ciinki
gercek bilim higbir seye kesinlik ve degismezlik noktasi koymaz; yadsinmaya ve degisebilirlige
olanak tanir.



Oyleyse “kurgu” yada “komplo teorisi ” olarak da nitelenebilen su farkli bakis1 sdyle agir agir,
dikkatlice bir okuyun hele...

Eger Masonlugun Tarihi’ni farkli kaynaklarda okumugsaniz, o kaynaklarda anlatilanlarin dogru
oldugunu kabul ettiginiz i¢in bir bakima inandirilmis oldugunuz ya da baska bir olasilik
bulunmadig i¢in ister istemez kabullendiginiz ile su farkli bakis1 karsilastirin.

Hani bir ataséziimiiz vardir “Benim oglum bina okur, doner doner yine okur.” diye...

Oyle yapmayin. Kendinizi bundan siyirin. Dogmaya bagl kalmayin. Bagnaz olmayin. Bilin ki
dogma ve bagnazlik sadece din ve inang¢ alaninda gecgerli olmakla kalmaz. Diger tiirleri, hele
bilimsel bilgi alanina sokulanlar1 ¢ok daha tehlikelidir.

En degerli yeteneginizi kullanin: Diisiiniin, akil siizgecine vurun...

Higbir etki altinda kalmadan, 6zgiirce arastirin, inceleyin.

Bu resme bir de bas asag1 cevirerek, tersinden bakin.

Burada anlatilacak olan bir farli bakistir sadece; hangisinin dogru olduguna siz karar verin.

**k*k

Olaylarin gegtigi yer: Ingiltere, Londra.
Baslangi¢ tarihi: 1714°ten az sonra.

Olaylar1 baglatanlar: Tam olarak belli degil ama geri planda iki tinlii kisi goriiliiyor: Sir Isaac
Newton ile Sir Christopher Wren... Onlara bir de Jean Théophile Deésaguliers ekleniyor.

Yapilan is: Birtakim se¢ilmis kimselerin, “mason locas1” siisii verilen ii¢ birim olusturmalarinin
saglanmasi... Bunlara bir de Saint Paul Katedrali’nin yeniden yapimimi gerceklestirmis olan
locanin eklenmesi. .. (Tersine de olabilir: Once Saint Paul Locasi’nin ¢alismalarinin heniiz sona
ermemis, devam ediyormus gibi gdsterilmesi; sonra 6teden beri ¢alisiyormus gibi gosterilen
diger iicliniin eklenmesi.)

Masonlugun resmi tarihinde Londra ile bitisigindeki Westminster’de (0 tarihlerde bu ikisi ayr1
birer kent sayilirdi) ¢cok eski zamandan beri (Ingilizcesi: from times immemorial) var olan dort
locanin birlestigi belirtilir.

Bunlardan her biri, toplantilarin1 yaptig1 lokanta ya da tavernanin adiyla aniliyor: Goose and
Gridiron (Kaz ve Izgara) adi verilmis olan Saint Paul Locasi, Crown Alehouse (Tag
Birahanesi), Apple Tree Tavern (Elma Agacit Tavernasi) ve Rummer and Grapes Tavern
(Kadeh ve Salkim Tavernasi).

Su basitlestirilmis kent plani ¢iziminde yerlerini goriiyoruz.


https://masonpedia.com/sozluk/tac-birahanesi/
https://masonpedia.com/sozluk/tac-birahanesi/
https://masonpedia.com/sozluk/elma-agaci-tavernasi/
https://masonpedia.com/sozluk/sap-ve-salkim/
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Saint Paul Locasi, 1666 yilindaki Londra yangiminda harabeye doniismiis olan katedralin
yeniden yapimi amactyla 1675°te kurulmus. Otekilerin higbirinin daha énce nerede, hangi
ingaat igini yapmak lizere ne zaman kurulmus oldugu belli degil... Haritada gosterilenler, ilgili
bar ya da tavernalarin yerleri...

«Neden 0yle?»
Bilinmez.

Hadi bir tahminde bulunalim: Diyelim ki calistiklar1 bir yer, uyguladiklar: herhangi bir ingaat
projesi olmadig igin... Iste, bu bakigm “kurgu” ya da “komplo” denilen ilk anlatis1 bu.

Eger bu ii¢ locanin daha 6nce var olmadigina iligkin iddiayi ¢iiriitecek bir belge, bir kanit, en
azindan bir delil ya da ipucu varsa gosterilmeliydi. Bundan hi¢ s6z edilmemis.

Bir de sunu ekleyelim: Kaz ve Izgara ad1 verilmis olan loca, 1708 yilinda yapimi tamamlanmis
olan Saint Paul Katedrali’nin locasiydi. Aslinda isi bittigine gore varligini siirdliirmesine de
gerek yoktu; tiyeleri bir bagka is alir ya da beklerdi. Her biri “6zgiir mason” olduguna gore belki
bir bagka yere gider, o baska yerde bagka bir ise girerlerdi. Fakat bu locanin varlig: siiriiyormus
gibi bir izlenim verilmisti.




Diger iiciinlin kurulus amaci ise elbette insaat yapmak degil, Londra ve Westminster Biiyiik
Locasi ad1 verilecek olan yeni orgiitiin olusturulmasini, bdylece sonradan Spekiilatif Masonluk
olarak anilacak diizenin (tarikatin, 6rgiitiin) olusumunu saglamakti.

«Bu ii¢ locaya ne gerek vardi? Bu isi yiiriitmek iizere Saint Paul Locas1 yetmez miydi?»

Zaten yukarida gordiigiimiiz kartpostalin altinda Londra Biiytlik Locasi’nin 1717 yilinda burada
kurulmus oldugu yazili. Ancak anlasilan bir tek, iistelik bina insaati mesleginde ge¢misi bilinen
bu loca, iiye sayis1 bakimindan yetmiyordu. Hem bu locada geleneksel olarak sadece kalfalar
ve ¢iraklar vardi; birkag usta daha olmaliydi. Bir tek bu locada ise kabul edilmis masonlardan
cok “0zgilir mason” denilen meslek elemanlar1 vard.

Oysa soOyle bir gosteri yapiliyordu: Ekonomik bunalim () nedeniyle, bir de baslarinda kimse
bulunmadigi i¢in (!) ¢alisamaz duruma diismiis olan dort ¢ok eskiden kalma (!) loca bir araya
geliyor, birliktelik iginde giiclii bir mason kurumu yani hem Londra hem Westminster’i
kapsayan daha biiyiik bir loca kuruyorlar.

Bu is masonluk olmasina masonluktu ama tarihsel ge¢misi bakimindan 6ncesiyle uyusmayan
hatta hig ilgisi olmayan bambaska bir masonluk!...

**k%k

1715-1716 yillarinda olusturulan bu {i¢ locanin iiyeleri arasinda, daha dnce insaat isi yapan bir
locada “kabul edilmis mason” olmamissa da olmus gibi gosterilen kimseler vardi.

Ustelik biiyiik olasilikla ¢ogu dyleydi. Londra’da ne zaman calismakta olan bir geleneksel
locaya kabul edilmis olabilirlerdi ki?

Zaten Oyle olmalarina gerek de yoktu.
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Oyle ya, Saint Paul Locasi’nin 1702 tarihli bildirgesi uyarinca, artik “dnceki kabul edilmisler
aralarina yeni kabul edilmigler katabilirdi ¢linkii locanin yonetiminde yer alabiliyorlardi.

Iste, o onceki kabul edilmislerden olanlar vardi. Basta da katedralin mimar1 Sir Christopher
Wren... 1691 yilinda “kabul edilmis mason” olmustu. Ona bagkalarinin da eklenmis olmasi
olasi... Ozellikle Saint Paul Locasi’min kabul edilmis masonlara da yonetimsel yetkiler
saglayan 1702 tarihli bildirgesine dogru hazirlanilirken. ..

Bu kisiler, salt spekiilatif (diistinsel) ¢alismalar yapmak iizere kurulmus olan fakat digaridan
bakilinca operatif (insaatc1) gibi goriinen bu localara, o meslekte tarih boyunca hi¢ goriilmemis,
hi¢ uygulanmamis bir toren ile ¢irak olarak alinmisti. Bircogu hemen kalfaliga ge¢irilmisti ki,
onceki ve heniiz degistirilmemis gelenekler uyarinca onlar da loca yonetimine katilabilsin hatta
“usta” olarak bir locay1 yonetebilsin, 6tesi yeni localar da kurabilsinler.

Masonlugun resmi tarihinde bu olaylar dizisi boyle anlatilmakta degildir ve “operatiflikten
spekiilatiflige gecis donemi” olarak adlandirilmistir; tarihi de “1702°den 1727’ye kadar” diye
verilir. (1702: Kralige Anne tahta ¢ikti; St. Paul Locasi o inlii bildirgeyi yayimladi. 1727: Sir
Isaac Newton 0ldii; Prieuré de Sion Fransa’ya tagindi.)

Fakat ortada 1708 y1l1 sonrasinda yapacak isi bitmis tek bir operatif loca olduguna gore, boyle
bir sey s6z konusu degildi. Geleneksel bina insaati meslegi ve zanaatinin localar i¢in gegerli
orgilitlenme tarzi, yeni kurulan 6rgiit i¢in bir 6rnek, bir kilif olarak kullaniliyordu. Buna “gecis
donemi” (Ingilizcede “transition period”) denilmesi dogru degil. ..

Zaten bu “gecis donemi” nitelendirmesi sonradan ¢ikarilmis. O tarihte bu yeni 6rgiitiin hi¢ de
“yeni olmadig1” ileri siiriililyordu. Bu orgiit, kisa bir siire sonra lilkede operatif nitelikli
Masonlugun yani bina ingaati iglerinin tiimiine sahip ¢ikmaya da giristi. Bir diger deyisle,
geleneksel bina ingaat1 meslegi ve zanaatina otoriter bir tavirla el konulmasina kalkigildi.
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Meslegin Ingiltere’deki ge¢misi de bu yeni kurumun tarihsel kokeni sayildi. Zaten o nedenle
1723’te yayimlanan ilk temel yasa kitapc¢igina James Anderson tarafindan yazilmis uzunca bir
tarihsel boliim eklenmisti. (O sirada bu boliimiin bir siirii yanlis icerdiginin farkina varilamamaisti.)

CONSTITUTION,
Hiflery, Laws, ( ."u/:;u, Orders,

Keguiations, and Ufages,

" v ERNITY

Accepted Free MASONS:

From thewr general RECORDS, and
thewr fehviul TRADITIONS of
muary  Age

1723 tarihli Temel Yasa kitabinin
tarihsel boliminin ilk sayfasi

Kitabin bu tarihsel boliimiinde operatif nitelikli meslek ve zanaat Ortagag ve sonrasinda sadece
Britanya’da varmis gibi gosterilmis, Kita Avrupasi’ndaki gegmisi goz ardi edilmisti. [Bu konu
ayrintili olarak “Anderson’un Kitab1” adli ¢alismada okunabilir. ]

onradan Kita Avrupasi’ndaki tarihgenin de Masonlugun genel tarihine katilmasi kaginilmaz
Sonradan Kita A "ndaki tarih de Masonl 1 tarihine katil k 1
oldu. (Ingilizler 6yle olmasini pek istemezdi. Keske ge¢gmiste su Operatif Masonluk Avrupa’da
hi¢ olmasaydi da 1717 yilinda yenilenen Masonlugun “Ingiliz icadi” oldugu itirazsiz kabul
edilseydi! Nitekim onlara gore bu meslegin sonradan kesfedilmis eskiden kalma el yazmasi
dilseydi! Nitek 1 b 1 dan kesfedil kiden kal 1
belgelerinin sadece Britanya kaynakli olanlar1 6zgiin ve gegerli, Kita Avrupasi’nda yazilmis
belgeler ise uyduruk ve gegersizdir.)
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“Masonlugun Kurulusuyla Baglantili Olarak 17. Yiizyilda Ingiltere Sahnesinde Olup Bitenler”
baslig altindaki tiyatro oyunu senaryosunda, giinlimiizde Masonluk adini almig 6rgiitlenmenin
bir diger secenek olarak “Royal Society” adli kurumun kapsaminda saglanmasinin diisiiniilmiis
oldugundan s6z edilmisti.

O tasan farkl tarihlerde iki kez denenmesine karsin yliriitilemedi. Sonunda bu 6rgiitlenme,
bina ingaat1 meslegi ve zanaatin1 uygulayan localarin tizerine yerlestirilmis gibi gosterildi.
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Nitekim ad1 da o yiizden “Masonluk” oldu.

«Bu yeni oOrgiitiin kurulusu Royal Society lizerine oturtulabilseydi ortaya nasil bir sonug
cikardi?»

Boyle bir soruya kim, nasil, kesin bir yanit verebilir?... Bu bir pozitif bilim alan1 degil ki girdiler
belli bir sekilde degisince ¢iktilarin da nasil olacagi bilinebilsin... Ancak bir yorum yapilabilir,
tahmin yiiriitiilebilir. Iste, simdi gercekten de bir kurgu olusturulabilir.

Bir tek sunu kesin olarak sdyleyebiliriz: Oyle bir sey olsaydi, Spekiilatif Masonluk adin1 tasiyan
bir kurum olmayacakti. Masonluk, bir geleneksel bina insaat1 yontemi ve toplulugu olarak bir
stire daha siirdiirtilecek, 18. yiizyilin ikinci yarisinda (belki biraz daha sonrasinda) tarihteki
yerini alarak son bulacakti.

Giiniimiizdeki Masonlugun amag, ilke ve yontemleri géz oniine alinarak Royal Society {izerine
oturtulan bir kurumda bildigimiz diisiinsel dgeler ile ritiielik uygulamalar basta olmak {izere
kurumsal 6zelliklerden ¢ogu, yer yer farkli bir bigimde olsa da mutlaka bulunurdu. Bu isin
kokeninde bir de Rozkrua Tarikati’nin etkisi oldugunu unutmayalim. Hatta ¢ogu diisiinsel
ogelerin yani sira bazi simgelerin o kaynaktan tasinmis oldugu bile sdylenebilir. [Bu konuda da
Giil-Hag¢ Masallar1” adl1 ¢alisma okunarak bilgi alinabilir.]

Boyle bir kurumun iiyelerine “mason” degil baska bir sey denirdi. Loca benzeri birimler gene
bulunurdu ama c¢aligsma yerine mabet degil bagka bir ad verilebilirdi; 6rnegin Royal Society’nin
ozellikle fizik ve kimya lizerinde aragtirmalar yaptig1 goz oniinde tutularak “laboratuvar”...

Uyeler de genelde “laborant”, 6zelde “gdzlemci”, “deneyci”, “analizci” gibi unvanlarla
anilmakta olabilirdi. Matematikgi, fizik¢i, simyact (alsimist), astronom hatta bilgin gibi
unvanlar tagiyanlar da olabilirdi. Ezoterik ¢aligma sistemi benimsenir, dolayisiyla dereceler, her
bir derecenin kendine 6zgii 6gretisi, simgeleri ve térenleri bulunurdu.

Glinlimiizdeki Masonlukta tas, tugla, ¢imento, gonye, cetvel, sakul gibi simgeler var; insaatci
masonlar bunlar1 ve benzerlerini kullanarak bina yaptigi, onlar “mason” olarak anildigi 300
kiisur y1l 6nce o isim alinmis, ¢alisma birimlerine “loca” denilmis; insaat malzemeleriyle arag
gerecleri simgesel anlamlar verilerek degerlendirilmis.

Oteki tiirlii olsaydi, o malzeme ve gereglerin yerine baskalar1 gecerdi. Belki cetvel, génye,
pergel gibi 6l¢ii ve ¢izim aletleri yine olurdu ama 6te yanda ¢esitli sivilar, kristaller, madenler
ve bunlar1 islemek {izere birtakim kaplar, dlgekler, mercekler, tutacaklar, 1siticilar, eziciler,
karistiricilar, belki yaylar, zemberek ve tekerlekler gibi gesitli nesneler... Doga bilimleri ile
baglantili 6geler... Bu kez onlara simgesel anlamlar verilirdi.

Gilinlimiizdeki Masonlukta goriilen giines, ay ve yildizlar gibi insaatcilik meslegiyle baglantisi
olmayan simgeler herhalde gegerligini korurdu ¢iinkii bunlarin ayrica 6nemi vardir.

Giyimde onliik ve eldiven de herhalde kullanilirdi. Hele kilig... Onun ihmal edilmesi
diistinlilemezdi ¢iinkii zaten o bina insaat1 ile degil aristokrasiyle baglantilidir.




Masonlugun resmi tarihine bakarsak, boyle bir fantezi kesinlikle olanak disidir.

Aslinda pek dyle degilse ve yiiriitiilememis bir bagka proje denenmisse de simdi onu bir yana
birakalim ve ciddi bir sekilde daha sonraki olaylara bakalim.

Ancak bu asamada deginmeden gegilemeyecek bir nokta daha var:

Giliniimiizdeki Masonlugun olusumundan bir siire sonra, 18. yiizy1l ortalarinda Fransa basta
olmak {izere bir¢ok yerde Masonluga benzer (paramasonik) nitelikli birtakim orgiitlerin de
kurulmasina baslanmisti. Bunlardan biri de Ingiltere'de kurulmus olan kisaca Mekanikgiler
(Mechanics) adli orgiittii. Baslangici biraz daha sonraki bir tarihte olsa da demek ki Royal
Society ile baglantili o fantezi kesinlikle olamayacak bir sey degil... Nitekim varlig1 giiniimiizde
de siiren bu orgiitiin {iyelerinin giyim ve kusanimi ile birimlerinin ¢aligmalarini yaptigi yer de
Masonluga ¢ok benziyor.

Mekanikler Orgiiti'niin galismalarinin yapildigi bir mabet
Londra Biiyiik Locasi

Asli, 0zgiin olarak “Londra ve Westminster Biiyiik Locasi1”... Yazilarda kisa kesmek i¢in
Westminster ihmal ediliyor.

Cagdas Masonlugun ilk diizenli 6rgiitii olan bu 6rgiit, hem kurulusu sirasinda hem sonrasinda
olup bitenler bakimindan biraz daha irdeleme gerektirir.

Insaatc1 (operatif) mason localarmin ¢okmiis gibi gdsterilmesi girisiminin arka planinda, 50 yil
kadar énce uygulanmis bir projenin yine yiiriirliige konmasi vardi: Once Ingiltere’den ikinci
kez kovulmus olan Stuart Hanedani’nin taht1 sahiplenmesinin yeniden saglanmasi, sonra hatta
daha 6nemlisi Prieuré de Sion adl1 gizli organizasyonun emellerine destek saglanmasi...

Stuart Hanedan1’nin Ingiltere’de yeniden tahta sahip ¢ikmasi, Prieuré de Sion agisindan olsa iyi
olur ama bir bakima olabilirse olur, olamiyorsa olmazdi. Olsa da olamasa da bu organizasyonun
asil hedefi Fransa idi. 16. yiizyildaki entrikalar ve buna bagli karsilikli 6ldiirmeler sonucunda
durup dururken Fransa tahtina konmus olan Bourbon hanedam diisiirtiliip, soy agac1 bakimindan
kokeni 8. yiizyilda ¢evrilen entrikayla ortadan kaldirilmis olan Merovenjler’e dayanan bir
“gercek hak sahibi soylu” getirilmeliydi.

Merovenjlerden s6z edince biraz agiklama yapmak gerekir. Bunu herkes bilmeyebilir ¢linkii
Avrupa tarihinde istiinlin Ortiilmesine calisilmistir. Bir zamanlar Bati Avrupa’nin biiytlik
boéliimiine egemen olmus, Frank Kralligi’m1 kurmus, 8. yiizyilda Katolik Kilise’nin isbirligiyle
cevrilmis bir entrika sonucunda ortadan kaldirilmig bir hanedandir bu... [Bu konu ayrintili
olarak “Tarih Sahnesinde Siyoncular ve Tapinakgilar” baslikli yazida okunabilir.]

*kx
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Merovenj hanedan1 soyundan geldiklerini sdyleyen ya da dyle olduguna inandirilmis kisiler,
yiizyillardan beri, Ortacagin ilerleyen donemlerinde 6nceki cografi alaninin biiyiik boliimii
Fransa Kralligi’nin egemenligi altinda kalmis olan iilkede, haklari1 oldugunu savunduklar tahti
yeniden elde edebilmek i¢in ugrasiyordu.

Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nu elinde tutan Habsburg hanedanm: da Merovenjler ile
kan bag1 kokenini paylastigindan, tarihsel Kutsal Roma Imparatorlugu’nun yeniden can bulmasi
icin o yonden de somut adimlar atilabilirdi.

Prieuré de Sion adli organizasyonun asal amacinin ilk asamasi buydu. Bunun ardindan Katolik
Kilisesi de berhava edilip, papaligin da gercek hak sahibi olanlarin (!) eline gegmesi saglanacakti.

Prieuré¢ de Sion’un bu {lkiisii sadece perde arkasindan yer yer diizenledigi entrikalarla
gerceklesme yoluna sokulamiyordu. Bunun i¢in, 6teden beri birtakim Orgiit, kurum ya da
topluluklar paravana olarak kullanilmaktaydi. Bu paravanalarin toplumlarin géziinde saygin
olmas1 da ¢ok 6nemliydi. Nitekim Rozkrua Tarikat1 ile Royal Society bu yonde kullanilmisti
ama yetmiyordu. (Aslinda monarsi ve aristokrasinin egemen oldugu, halkin 6nemsiz sayildigi
bir déonemde bdyle bir destege nigin gereksinme duyuldugu da sorgulanmaya deger.)

Aranilan paravana, halkin 6teden beri bildigi ve tanidigi, etkin ve saygin bir kurum olmaliydi,
bina ingaat1 mesleginden tiiretilmis gibi gosterilecek yepyeni bir Masonluk gibi... Aslinda Kita
Avrupast’ndaki insaatct mason localar Ingiltere’de oldugundan ¢ok daha saygm tutulurdu.
Ekonomik sikintilar bas gosterip, sonradan sendikalarin temeli olacak “Confrérie” adi verilen
birtakim orgiitler kurmaya girismeselerdi, sayginliklarini hi¢ yitirmezlerdi.

Dolayisiyla Ingiltere’deki bu girisimi zaman i¢inde Avrupa’ya da yaymak gerekliydi.

Nitekim Londra Biiylik Locast kurulduktan kisa bir siire sonra, ii¢lincii biiyiik iistat Jean
Théophile Désaguliers, bu amagla Fransa’ya kosturup, orada localar kurmaya girismisti. (Bu
olay Masonlugun resmfi tarihinde de geger ama gerekgesi bu sekilde belirtilmez.)

Boylece, yakin gegmisimizde ve giliniimiizde Masonluga karsit girisimlerde bulunanlardan
kimilerinin “Masonluk Siyonizmin emellerine hizmet etmek iizere kurulmustur.” bigimindeki
savlart dogrulanmaya baglar ama bu sozler 20. yiizyil oncesinde degil, sonradan “Siyon
Protokolleri” adli bir dizi belge ortaya c¢ikip yanlis bir yorumla degerlendirildiginde
sOylenmistir. [ Siyon Protokolleri, basli basina bir diger inceleme konusudur. ]

Ug 6nemli faktorii goz ardi etmemek gerekir:

1. Prieuré de Sion’un ilkiisii de yer yer “Siyonizm” olarak anilmistir ama bunun
Antisemitist (Yahudi karsit1) bir tutumu vardir. Dinsel bakimdan Hiristiyanliktan yana
olsa da bildigimiz mezheplerle tam olarak uyusmaz; hele Katolik mezhebiyle hig...

2. Bu organizasyon, -daha once belirtildigi iizere- Kutsal Roma Imparatorlugu’nun
Avrupa’da yeniden kurulmasini, basina da soyu Merovenjler’e dayananlardan birinin
gecmesini &ngdriir. Bu ise, yiizyillar dncesine gotiiriildiigiinde, Israillilerin kovup
kiyimdan gecirmis oldugu, Tevrat’taki anlatimlara gore Kudiis’iin 6zgiin sahipleri
sayilan Benjaminler’e dayanur.

Arada hep bir parantez agarak baska konulara giriyoruz. Fakat bakin su da ¢ok énemli:

“Kudiis Fatihi” olarak da anilmis Godefroi de Bouillon’un, Birinci Hagli Seferi’ne, digerleri
gibi Kudiis’ii Hiristiyanliga kazandirmak i¢in ¢ikmis oldugunu mu sanirsiniz?

Resmi tarihte 6yle yazilmistir. Bu nedenle bazi tilkelerde dikilmis heykelleri vardir ama hayir
efendim, dyle degildir!... Onun amaci kendi 6z yurdunu ele gecgirmekti. Ciinkii onun da soyu
Merovenjler’e uzaniyordu ve Kudiis’iin asil sahibi olduguna inandirilmisti.



Godefroi de Bouillon - Place Royale, Briksel

3. Cagdas Masonlugun ilk &rgiitii Londra Biiyiik Locas: sayilir ama ingiliz Masonlugu,
yeryliziinde Masonlugun tiimiinii temsil etmez. Giiniimiizdeki Masonluk, Fransa basta
olmak {izere 6nce Kita Avrupasi’nda, sonra diinyanin diger yerlerinde ¢ok degisime
ugramustir. Baslangigta Prieuré de Sion’un yol vermis oldugu ingiliz Masonlugu da kisa
siirede farklilasmus, kendini o ilk ve 6zgiin yoldan ayrip ingilizlesmis, 5ngoriilmiis olan
tarzda gelisememis, Stuartist emellere bile yonelememistir. Bu bir noksanlik degildir;
Oyle olmasi olagandir. 18. yiizyilda yani Cagdas Masonlugun dogusundan az sonra
Prieuré de Sion, Ingiltere’den ¢ok Fransa’da olusan Isko¢ Masonlugu kapsaminda
etkili olmustur.

Ik Biiyiik Locamin Kurucular
Tekrar edecegiz ama dnemli oldugu i¢in dyle yapmakta yarar var:

Masonlugun resmi tarihinde, Londra Biiyiik Locasi’n1 4 ¢ok eski operatif mason locasinin bir
araya gelerek kurduklari yazilidir.

Bu ise dikkatli bir gozle baktigimizda ise sdyle bir durum goriiyoruz:

“4 cok eski operatif mason locas1” degil, “ge¢misi bakimindan tek bir operatif mason locasi
ile sirf bu amagla kurulmus olan ii¢ operatif goriiniimlii ama spekiilatif loca”.

Hem o tek operatif mason locasi da pek Oyle o kadar ¢ok “eski” degil; olsa olsa 40 yillik bir
geemisi var. Londra’da ¢ikan dehsetli yangindan sonra, 1675’te, St. Paul Katedrali’nin yeni
bastan yapimi i¢in kurulmus. Katedral insaatt 1708 yilinda bitirilince mesleki misyonunu
tamamlamis. Sonrasinda varligini siirdiirdiigii kabul ediliyor ama iste o da sorgulanabilir.
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Ya otekiler?

Onlarin ge¢misi ise ya belirsiz ya soziinii etmis oldugumuz gibi... Kral George I Ingiltere’ye
gelip tahta ciktiktan sonra, 1715-1716 yillarinda yani Londra Biiyiik Locasi’nin kurulusundan
az once olusturulduklar diigiintilebilir. Kesin bir tarih yok. Sadece i¢lerinden birinin daha dnce,
1712 yilinda kurulmus oldugu sdyleniyor ama o da kesin degil.

Bu {i¢ locanin {iyeleri arasinda daha once “6zgiir mason” niteligini tagiyan yani insaatgilik
mesleginden herhangi biri de yoktu. (Aslinda bu ¢ok sert ve dayanaksiz bir iddia oldu. Fakat
aksini belgesiyle kanitlayabilecek olan var mi1 acaba?)

Bu localarda Operatif Masonlugun 6teden beri uygulanmis yontem ve gelenekleri uyarinca
“kabul edilmis mason” niteligini tasiyan kag¢ kisinin bulundugu bile belirsiz. Pek az sayida,
ancak birkag kisi olmalar1 olas1. Digerleri dyleymis gibi gosterilmisti, zamaninda yeterli siire
(yedi y11?) ¢iraklik yapmis, sonra kalfaliga ge¢mis, bdylece Saint Paul Locasi’nin 1702 tarihli
bildirgesi iizerine locada yonetici olma hakkini da elde etmis, iglerinden kimisi de usta olmus gibi. ..

vy

Bu anlattiklarimiz birer varsayim hatta bastan sona uyduruk sayilabilir.

Oyle oldugu yiizyillardan bu yana benimsenegelmis varsaymmlarla degil, belgelenerek
kanitlanabilirse, evet, uyduruk oldugu kabul edilebilir.

Masonlugun 6teden beri benimsenmis resmi tarihgesine indirilmesine calisilan ¢ok sert bir
darbe gibi goriinebilir.

Evet oyle!... Dogrudur. O tarihsel bilgilerin yanlis oldugu, yiizyillarca masonlar basta olmak
iizere herkesin kandirildig ileri stirtilmektedir.

Clinkii aksini ileri stirenlerin elinde hicbir kanit yok.
Var m1?

Hi¢ kimse o localarin “kabul edilmis” oldugu sdylenen iiyelerinin ge¢misine iliskin dogru
diiriist bir bilgi veremiyor.

Verilebiliyor mu?
Masonlugun tarihini anlatan kitaplarda dyle bir bilgi gériinmiiyor.

Elbette gecmisleri bilinen kisiler yok degil. Ancak birkag istisna disinda bunlarin hangi locaya
ne zaman kabul edildigine dair hi¢bir bilgi, hi¢bir bir belge yok.

Var m1?
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Masonlugun resmi tarihine gore, ¢cok gizli olan birtakim belgeler varmis. Ancak 1718 yilinda
Londra Biiyiik Locasi’nin merkez binasinda ¢ikan bir yanginda hepsi kiil olup gitmis.

Oyle bir yanginin ¢ikmis oldugu dogru; bunu teyit eden baska belgeler de var. Fakat yanan
belgeler arasinda Londra Biiylik Locasi’n1 kuranlara dair bilgilerin de bulundugu sadece bir
varsayim... Misli gegmis!

Kimileri bu yanginin kasten ¢ikarildigini yani kundaklama oldugunu ileri siiriiyor.

O da olabilir, Londra Biiyiik Locasi’nin kurulusuna dis bileyen birilerinin orgiitiin binasini
yaktirmis olmalar1 kanitlanamamis olsa da bir olasiliktir ama kimileri bu kundaklamanin
ozellikle birtakim belgelerin yok edilmesi amaciyla yapildigini ileri siirtiyor ki iste bu pek olasi
degil. Sadece belge yok etmek amaciyla tiim bina atese verilir mi? Boyle yapilirsa, belgelerin
yok olacagina nasil garanti goziiyle bakilabilir?

Nitekim biiyiik loca kurulduktan sonra Ingiltere’nin her yerinde Masonluk ile baglantili tiim
bulunabilen, ulasilabilen belgeler toplanmig. Hepsi o 1718 tarihli olayda yanarak yitirilmis.

Bir mason, anilarinda, daha sonra (1720’1i yillarin baslarinda) bulunmus bazi belgelerin de
gozlerinin dniinde somineye atilarak yakildigini anlatmis.

Neden boyle bir is yaptiklarimi bilemeyiz. Bu konuda yapilmis yorumlar var: Operatif
Masonlugun gelenek ve yontemlerine iliskin bilgiler ile olan baglarin koparilmasinin
Ongoriildiigli sdyleniyor. Acikga ortaya konmus degil ama perde arkasinda boyle bir gizli niyet
beslenmesi olasidir. Londra Biiylik Locasi’nin yazili kurallari, bdyle bir olasilig1 destekliyor.

Fakat sirf bu amagla tiim binanin yakildigini ileri siirmek hayli asir1 ve dogrulugunun kabul
edilmesi zor bir iddia oluyor. Su farkli dogus oykiisiindeki tezlerden ¢ok daha zor...

**k%k

Konumuz, Londra Biiyiik Locasi’nin kuruculari. ..

Bu ¢ok 6nemli bir olay...

Kurucularin, yetkililer tarafindan imzalanmis bir tutanakla belgelenmis olmasi beklenir.
Oyle bir belge yok.

Belki vardi ama yanmis; yok!

Dolayisiyla Londra Biiyiik Locasi’n1 o dort loca adina kuranlarin kimler oldugu belli degil.
Herhangi bir yerde bildigimiz taninmig kisilerin adlar1 Londra Biiylik Locasi’nin kuruculari
arasinda ge¢miyor.

Bu baglamda sadece ilk yillarda biiyiik iistat olarak goérevde bulunmus kardeslerin kimliklerine
sOyle bir bakabiliyoruz.

Bir de James Anderson’un 1723 tarihli temel yasa kitap¢iginin sonunda verdigi, biiyiik nazirlar
ile birlikte localarin o siradaki {istat ve nazirlarin1 belirten bir liste var. (Bu listedeki ilging
noktalardan biri de iki y1l 6nce biiyiik iistat olan George Payne’in simdi siradan bir locanin
tistad1 olusu.)

Bir de biitiin bunlardan sonra o giinleri yagsamis kimi masonlarin yazdiklar1 anilarinda verdikleri
bilgiler var. Onlarin da ne kadar dogru oldugu sorgulanabilirse de aralarinda ¢eliski olmadig:
stirece tek giivenilebilecek belgeler iste onlar.

Biz ise Londra Biiyiik Locasi’nin kurulusu sonrasinda kimlikleri bilinen biiyiik {istatlara soyle
bir bakalim.

Bu kimlikler, o tarihteki kurucu masonlarin niteliklerini de yansitir.
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Ik Biiyiik Ustatlar
Londra Biiyiik Locas1’nin birinci biiyiik iistadi Anthony Sayer...

Kurulus sirasinda hangi locanin iiyesi oldugu belli ama Masonluga ne
zaman bir kabul edilmis mason olarak alindigi, ne zaman kalfaliga
gectigi, locanin tistadi olup olmadig: belli degil.

Bireysel yasaminda daha 6nce nerede ne yapmakta oldugu bile belirsiz.
Sadece Londrali bir beyefendi (gentleman) olduguna deginilir, o kadar.

Acgikgasi, gostermelik bir kisi. ..

Isaac Newton’un “Gentlemen’s Club of Spalding” (Spalding Beyefendiler Kuliibii) adl1 bir yere
sik sik gittigi bilinir. [Bu konuya “Masonlugun Kurulusuyla Baglantili Olarak 17. Yiizyilda
Ingiltere Sahnesinde Olup Bitenler” baslikli calismada 6zellikle deginilmistir]

O tarihlerde Londra’da bunun gibi dernek ve kuliipler ¢ok popiiler. (Bunlarin uzantisi
giiniimiizde bile var. Cogu sadece erkekler ve sadece kadinlar i¢in olmak iizere ayr1 ayri
kuliipler...) Kim bilir, belki Anthony Sayer ile boyle bir kuliipte tanigilmis, dostluk kurulmus ve
sonra bir locaya tiye olmasi saglanip hizla kalfaliga gecirilmis, ardindan biiyiik loca kurulunca
bliylik istathiga getirilmisti.

«Neden 0?»
Bilinmez... Bir varsayim: Taninmayan, dikkat cekmeyecek bir kisi oldugu igin.

Bunun hangi gerekgeyle, nasil oldugu Masonlugun resmi tarihinde higbir kitapta ya da bir
arastirma caligmasina iliskin belgede yazili degil...

Belki bir yerde vardir. Bulan olur da uyarirsa, burada gerekli diizeltme ile birlikte agiklamay1
yapmak boynumuzun borcu olsun.

*kx
Dort locadan birinin {istad1 olan George Payne, Londra Biiylik Locasi’nin 1718 yilinda goérevi
devralan ikinci bliyiik iistadu. ..

Onun gegmisi, selefi kadar belirsiz degil; Ingiliz hiikiimetinin maliye ile baglantili ileri
gelenlerinden biri (bakan diizeyinde)... O tarihte heniiz 33 yasinda oldugunu da belirtelim.

Ancak anlasilan daha once geleneksel insaatcilik meslegiyle hicbir ilgisi yok. Bir “kabul
edilmis mason” olup olmadig1 bilinmiyor... Gegmisine bakilirsa 6yle olmasi i¢in belirgin bir
neden de goriilemiyor. (Resmi bulunamadi.)

**k%k

Ucgiincii biiyiik iistat Jean Théophile Désaguliers. ..
Ingilizce masonik yazinda ilk ad1 “John” olarak da goriilebilir.

17. yiizyilda Fransa’dan Ingiltere’ye kagmis olan Huguenot (Protestan)
ailelerin birinden gelme... Meslegi bakimindan miihendis ve deneysel
felsefeci. Oxford’da Sir Isaac Newton’un asistanligini yapmus.

1714 yilinda Royal Society iiyeligine alinmis.

Daha once operatif nitelikli bir locayla baglantis1 olup olmadig1 belirsiz. Ancak Spekiilatif
Masonluga her bakimdan ¢ok 6nemli katkilar1 var. “Spekiilatif Masonlugun Babas1” olarak bile
nitelenmis. Daha 6nce bir “kabul edilmis mason” olup olmadig bilinmiyor.

**k%k
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Dordiincti biiytik iistat yine George Payne... [Resmi bulunamadi.]

Londra Biiyiik Locasi’nda ¢ok 6nemli yapip etmeleri var. Nitekim bu yiizden bir y1l aralikla iki
kez biiylik iistatliga se¢ilmis.

Daha 6nce bu gorevi yaparken ikinci y1l devam etmeyisinin gerekgesini soracak olursaniz, bu
kendi koymus oldugu bir kuraldan ileri geliyor: Her loca iistadi gibi biiylik iistat da bu gorevi
bir y1l i¢in ylriitiiyor ve ikinci kez secilemiyordu.

Bu agamada, araya bir dénem girdikten sonra biiyiik iistathigi yeniden alistyla baglantil olarak
sOyle bir yorum yapilabilir: Ik donemi sirasinda yapmaya giristiklerini tamamlayamamusti.

«Neydi bunlar?»
Cok basit... Zaten Masonlugun resmi tarihinde de yazili...
1- Operatif Masonluk déneminden kalma tiim belgelerin toplanmasi...

Yine bir yorum: George Payne, bu belgelerin toplanabilmesi bakimindan devletteki giiciinii
kullanmis olabilir. Buna Christopher Wren'in bir katkisinin olabilecegi zay1f olasilik ¢iinkii ¢ok
sonralart bulunmus olan el yazmalarinin localarin degil birtakim kisilerin elinde ya da umulmadik,
akla gelmedik yerlerde saklandig1 goriilityor. (O tarihte toplanabilmis belgelerin biiyiik loca
binasindaki yanginda yitirildigine deginilmisti. Sonra birtakim belgelerin somineye atilarak
yakildigina dair bir iddia var ya; o da George Payne ikinci kez biiyiik iistat oldugu sirada.)

2- Orgiitiin kurallarinin bir yasa cer¢evesinde belirlenmesi. ..

George Payne, bunun gerceklesmesi i¢in ¢cok ugrasmisti. Ancak Londra Biiylik Locast genel
kurulunda bu konuda bir tiirlii yeterli gogunluk oyuyla karara varilamiyordu. Fakat spekiilatif
nitelikli bu localarin ¢aligmalarinin mutlaka bir diizene baglanmasi, bunun yazili olarak kayit
altina alinmasi da gerekiyordu. Aksi takdirde her loca basina buyruk olarak kendi uygun gordiigii
yontemleri uyguluyordu.

Bunun i¢in George Payne, lizerinde uyusmaya varildiktan sonra yiiriirliie girmesi beklenen
yasanin eki olmak fakat hemen yiiriirliige konmak iizere bir “Genel Tiiziik” diizenlemis, 1721
yilinda bunu Londra Biiyiik Locas1 genel kurulunun onaylamasini saglamisti.

6[ 3] )6

SESE RO FESA R0 SESE R SESA I SESA B SESA

GENERAL REGULATIONS,
Compiled first by Mr. GEORGE PAYNE, Awme
1720, when he was GRAND-MASTER, and ap-
prov'd by the GRAND-LODGE on St Fobn Bap-
tiz§ Day, Anmo 1721; av Statiomer’s-Fall, 1.ON-
DON; when the moxt moble PRINCE Jobn Duke
of MONTAGU was unanimously chosen our
GRAND-MASTER for the Year ensuing ; who chose
JOHN BEAL, M.D., his Depaty Grand-Master;
{Mr. asiah Villencan | were chosen by the Lodge
Mr. 730 Morris, jun. } GRAND-WARDENS.

*kx

Besinci biiyiik iistat olan Montagu Diikii John; o siradaki tipik Ingiliz aristokratlarindan biri. ..

Royal Society iiyesi de olmus ama baska bilinen herhangi bir 6zelligi yok. Geng yasta bu
kuruma ni¢in alinmis oldugu da belli degil. Herhangi bir mason locasiyla baglantisi olamaz.
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Bu andan baglayarak aristokratlarin Masonluga daha ¢ok alindigini, hele biiyiik iistatlik gibi
onemli bir goéreve mutlaka bir soylunun getirilmesine 6zen gosterilmesine baslandigin
gorilyoruz.

(Bu olgu sadece Britanya’ya 6zgii degildir. 18. yilizyilda basta Fransa olmak tiizere Kita
Avrupast’nda da gecerlidir. Avrupa’da Biiylik Fransiz Devrimi ertesinde orglitsel bakimdan
yenilenmek zorunda kalan Masonlukta bu baglamda degisim s6z konusu olmus, Ingiltere’de ise
bu gelenek gliniimiize kadar degismeden slirmiistiir.)

Masonluga ne zaman, hangi locada girmis?... Ne zaman kalfa olmus?... \

Montagu diikiinden soz ettigimizde 0yle yash basli, kelli felli bir adam
beklemeyin. Heniiz 32 yasinda. ..

Ustatlikta bulunmus mu?
Bunlar belli degil.

Masonlukta topu topu bir y1l siiren sertiveninden sonra, Karayipler’deki
oo : ) I Fw
Ingiliz dominyonlarindan bazilarina vali olarak atanip gitmis.

Mantagu diikii hakkinda 6nemli sayilabilecek bu bilgiler, o tarihlerde Londra Biiyiik Locasi
bakimindan hi¢ de onemli degil. Belki Masonlukta hi¢bir gegmisi yok bile. O bir soylu ve
dogrudan biiyiik iistat olabilir. Anthony Sayer diye kimligi belirsiz bir Londral1 beyefendi bile
biiytik iistat olabildigine gore!...

«Bu ne bigim Masonluk?» demeyin.

Bu gilinlimiizdeki Masonlugun tarih¢esinde anlatilmayan, anlatilmasindan 6zenle kaginilmis bir
sorgulama... Bu kurumun kokeninin Oyle saygin bir geleneksel bina insaati meslegi ve
zanaatinda oldugunu sanmayin. Kokeni, iste boyle sagma sapan bir kurulusta. Bunun bir diizene
girmesi daha sonraki tarihlerde. ..

**k%k

Altinct biiyiik tistat Wharton Diikii Philip....

Daha once adina deginmis oldugumuz politikact Wharton Diikii
Thomas’1n ele avuca sigmaz simarik ve isyankar oglu.

Basgli basina bir “klinik vaka”...

Nasil Ingiltere’nin en ¢ilgin krali 8. Henry ise Masonlugun da en ¢ilgin
biiyiik iistad: iste bu serglizest olsa gerek...

Ondan o6zellikle s6z etmeliyiz.
Nitekim edecegiz de fakat dnce bir diger konu var deginilmesi gereken...

Londra Biiyiik Locasi’nin bu bes biiyiik listadinin yani1 sira biiyiik iistatlik yapmis olmasa bile
adindan sz edilmeden gecilemeyecek bir kisi var ki o da James Anderson...

Iskog asill bir Presbiteriyen din adamu. ..

Presbiteriyen olsa da 1710 yili sonrasinda Anglikan Saint Paul
Katedrali’nin rahibi...

Hepsi o kadar.

Ancak sonralar1 Masonlukta adindan en ¢ok s6z edilmis kisi olup
¢ikmis. Bunun nedeni de elbette “Anderson Yasalar1” ya da benzer bir
nitelikle anilmis olan yasalar1 kaleme alan kisi olusu...
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Gortliiyor ki Spekiilatif Masonlugun Operatif Masonluktan doniismiis olduguna iligskin hi¢bir
emare yok.

Dolayistyla Spekiilatif Masonluk denilmis olan glinlimiiziin Masonlugu, Operatif Masonlugun
yani geleneksel bina insaati meslegi ve zanaatinin devami niteligini tasiyan bir kurum falan
degil. Sadece sanki onun {izerine oturtulmus ve dyleymis gibi gosterilmesine c¢alisilmis olan
bambagka bir kurum. Zaten kurulusundaki amaci da bambaska.

«Boyle bambagka amagl bir 6rgiit kurulmus da kotii mii olmus?»

Konuya giinlimiizdeki masonlar agisindan bakilacak olursa, “Hayir! Hi¢ de degil. Aksine, ¢cok
iyi olmus. Bdylece diinya yiiziinde giliniimiizdeki Masonlugun yolu a¢ilmis.”

Burada tek soylenilen, bu orgiitiin geleneksel bina insaati meslegi ve zanaatinin devami
oldugunun ileri siiriilmesinin yanlighgi...

Bu isin i¢inde bir kétiiliik varsa, o da bu yanlisin ii¢ yiiz yil boyunca zorla “dogru” diye tim
diinyaya yutturulmasina kalkisilmis olmasi.

Gergegin daha saglam bir sekilde ortaya konulabilmesi i¢in, Londra Biiyiikk Locasi’nin ilk
yillarindaki toplant1 ve ¢aligmalarina iligkin tutanaklara gereksinme var. Ancak ne yazik ki o
tutanaklar da yok olmus durumda.

«Ni¢in yok olmus? Bir yangin daha mi1 ¢ikmig?»

Evet, bu da bir yangin sayilabilir ama bambaska, mecazi anlamda bir yangin... Buna daha sonra
Wharton Diikii Philip’in yapip etmelerinden soz ettigimizde deginecegiz.

Nicin “Biiyiik Loca”

Akla gelebilecek sorulardan biri de 1717 yilinda Londra’da kurulmus olan bu yeni 6rgiite ni¢in
“biiyiik loca” denmis oldugu...

Masonluk tarihinde buna da pek deginilmiyor ¢iinkii o tarih ¢aligmalar1 yapildiginda “biiyiik
loca” terimi artik Masonlukta bir kalip haline gelmis durumda... Baslangigtaki olas1 niyetin
irdelenmesine gerek goriilmemis.

Zaten bu irdeleme de ancak bir yorum olur. Tarih¢iler ise yorum yapmaktan hoslanmaz. Aslinda
yorum yaparlar yapmasina da yorumlarina gercegin aktarimi siisii verirler.

Giiniimiizde kullanageldigimiz “biiyiik loca” terimi (Ingilizcede “grand lodge”, Fransizcada
“grande loge”, Almancada “Grossloge”) yeter sayida locanin bir araya gelerek olusturdugu,
federatif nitelikli bir mason orgiitii anlamindadir. Aslinda bu terim salt Masonluga 6zgii degil;
birtakim bagka orgiitler de kendilerine gore olmak iizere ayni anlamda kullaniyor.

Buna ayni1 zamanda “obediyans” da deniliyor ama statiisii bakimindan “biiyiik loca” tarzindaki
bir orgiitlenmeye tam uymayan, farkli nitelikler tasiyan obediyanslar da var. Onlarin basinda
“biiyiik dogu” (Ingilizcede “grand orient”, Fransizcada “grande oriente”, Almancada
“Grossorient”) denilen obediyans tiirii geliyor; 0 da yeryiiziinde “biiyiik loca” kadar olmasa bile
hayli yaygin...

Buradaki soru soyle: Nigin kisaca “Londra Locas:” degil de “Londra Biiyiik Locas1”?
Yorum da sdyle: Londra’daki siradan bir loca degil, Londra’nin BUYUK locast.

Nitekim kurulugsu sirasinda bu adin alinmasindaki ama¢ da bu Orgiitiin biiyiikligiini
vurgulamak, operatif nitelikli diger localarin tiimiine oranla bir istiinliigiiniin bulundugunu
ortaya koymakt.
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Biiyiik olunca da tiim diger yani “kiiciik” localarin bu daha {istiin nitelikli orgiite baglanmasi,
onun belirledigi yolda gitmesi 6ngoriilityordu.

Dolayistyla, biiylik locanin birtakim orgiitsel diizen kurallari olmaliydi. Bunlar bir yandan
insaatg1 kiigiik localarin geleneklerini izlemeli ama diger yandan da biiylik locanin kurulus
amacina uygun olmaliyd.

Nitekim bu baglamda ilk adim, -daha &nce de belirtilmis oldugu iizere- Ikinci Biiyiik Ustat
George Payne tarafindan atilmisti.

**k%k

Sonradan Operatif Masonluk olarak anilmis geleneksel bina insaat1 meslegi ve zanaatinin bir
kural1 uyarinca, meslege iliskin hi¢bir seyin yazili hale getirilmedigini biliyoruz.

Bunun 6teden beri belirtilen gerekgesi, meslek sirlarinin korunmasidir. Hakli bir gerekcedir
¢linkii Ortacag ve biraz da sonrasinin kosullari altinda bu koruma, localarin ve masonlarin 6zgiir
varliginin korunmasini saglar.

Ancak kesinlikle spekiilatif nitelikli de olsa, bu geleneksel tutumun bir diger gerekgesi de sdyle
olabilir: O tarihlerde okuma-yazma bilenlerin sayisi pek azdi; buna masonlar da dahildi.
Meslege iligkin bilgiler goriip izlenerek, dinlenip bellenerek 6grenilirdi. Masonlugun giiniimiize
kadar gelebilmis eski elyazmalarindan bazilarinda, 6zellikle bunlardan en {inliisii sayilan ve
“Regius” diye anilan kitapta bu durum agik¢a bellidir. Okumay1 bilen birisinin okumas,
digerlerinin dinlemesi diisiiniilerek, her satir1 vezin ve kafiyeli bir siir tarzinda yazilmastir.
Nitekim bundan 6tiirii, Londra’da British Museum kiitiiphanesindeki 6zelligi “toresel bir siir”
diye belirtilmistir.

— -

e b ot Wt of yenge frmte B y
L ; ) Jeiige T e courdly
Pt fovke Erelde tingle RET [pie 0 F oy

“so fomake grete wnling
TR Dishes o heliw A 'f'
oyt and be by Sonet

e fived y fonte nnd ey

% It o Dwils prs. ®

niady e man 1o dele s
e ple 10 Teatks A1
Diched and pen Ine feaie
Aplentng Shrntie of all
woni of frewte and of pang’

cé;{;c I Nk Lhever bo
TOOP Rad M & con el
hoNa thep mrgipe: Dy et
alacryn § bad v oone
(It Kabiell o fry
et RlIfe i hee hildess,
’flm 32 AnD Dwisne. ond
mong’ hem Al n gl
Wt § it dechic @nei,
WS @ When fye i patt

ls o e ARD Vemrn R ther (pene o
e Vot fomaprie gl 8 bau g ;:&:‘-“m

George Payne, Ingiltere’de geleneksel yapicilik meslegi ve zanaati ile ilgili olmak iizere
bulunabilecek tiim eski el yazmasi belgeleri toplatmaya girisirken, amaci, Londra Biiyiik
Locast’na gerektigi ya da istendigi gibi, Operatif Masonlugun eski geleneklerine her bakimdan
bagimli olmayan bir karakter kazandirilmasiydi. Ciinkii bu yeni kurum, yiizyillardan beri
stiregelen onceki localar gibi “kiigiik” degil, “biiylik” olacakti.

Bu gerekge uyarinca, ¢ok sonralart bulunmus 60 kadar el yazmasi bir yana dursun, toplanabilen
belgelerin sayis1 dyle pek cok degildi. Buna karsin, birtakim kacak el yazmalarinin var oldugu
biliniyordu. Bunlarin bazilarini elde etmek pek zor olmamisti. Bunun i¢in George Payne, devlet
erkinden de yararlanmisti.

Ancak baska nerede ne vardi acaba?...

Iste o, yillarca bilinemeden kald1. Giiniimiizde “Masonlugun Eski El Yazmalar1” olarak anilan
belgeler ¢cok daha sonraki tarihlerde bulundu. [Bu konu “Masonlugun En Eski Elyazmalar1”
baslikli kitap kapsaminda ayrintilariyla okunabilir.]
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Bununla birlikte George Payne isi sansa birakamazdi. Spekiilatif nitelikli bu yeni kurumun
aslinda “yeni” olmadigi, zaten var olan meslegi daha giiglii bir sekilde devam ettirdigi ileri
stiriiliiyordu. Yoksa buna izin alinamaz, elde edilebilmis durum korunamazdi.

Bu korunmay1 garantiye almak i¢in de George Payne, Biiyiik Loca genel kuruluna onaylattirmis
oldugu genel tiiziigiin sonuna bir madde katmisti: Madde 39...

Nedir bu Madde 39?
Iste bu giiniimiizdeki Masonluk agisindan bile ¢ok &nemli.
Dogrudan 6zgiin metinden yaptigimiz ¢eviri soyle:

“Her Yillik Biiyiik Loca (Genel Kurul), bu eski Kardeslik Kurumu 'nun gergek yarart i¢in yeni
tiiziikler yapmak ya da bunlari degistirmek giicii ve otoritesine dogal olarak sahiptir, yeter ki
eski LANDMARKLAR ézenle korunsun ve boyle degisiklikler ile yeni tiiziikler, Yillik Biiyiik
Solenden onceki ticiincii ceyrek yillik birlesime onerilmis ve iizerinde uyusmaya varilmis olsun.
Bunlar, yazili olarak en gen¢ c¢iragin bile yemekten once incelemesine sunulacak, onlar
bagimli ve zorunlu tutmak i¢in tiim kardeslerin cogunlugunun onaymmin ve uyumunun alinmast
kesinlikle gerekli tutulacaktir. Bu da yemekten ve yeni biiyiik iistadin goreve getirilmesinden
sonra, bu tiiziikler i¢in Biiyiik Loca tarafindan 1721 de Vaftizci Aziz Yahya’'min Giinii'nde 150
kadar kardege onerilmis oldugu gibi, resmen istenecektir.”

Bu maddenin tamami buradaki galismayi pek ilgilendirmiyor. Tek ilgi konusu, ilk tiimcenin
ortasindaki LANDMARKLAR terimi.

Boylece George Payne, bu yeni kurumun aslinda eskinin devami oldugunu gdstermeye
girisirken, Spekiilatif Masonluga, ne oldugu belirsiz, anlasilmaz, ii¢ yiizyil boyunca dogru
diirist bir agiklamaya kavusturulamamis, iginden ¢ikilamamis, altindan kalkilamamis bir
kavram yerlestirmis oldu.

Landmark nedir?

Sozlik anlam1 bakimindan “bir arazinin belirgin isareti” olarak tanimlanir ama bir kurum
acisindan mecazi bir anlam tagir ve “herkesin uymasi gereken kural” gibi bir olguyu yansitir.

Masonlukta, ne oldugu dogru diiriist bilinmeyen bu kurallarin “degismez ve degistirilemez”
oldugu da ileri siiriilmiistiir.

Ne olduklar1 bilinmeyince, elbette degismez ve degistirilemez olurlar.

Tarihte bu kavram ile baglantili olmak iizere higbir kurumsal agiklama yapilmamistir. 19.
yiizyilda 6zellikle Amerikali iinlii masonik arastirmaci yazarlardan kimileri bunlar agiklamaya
calismis ve kendi kafalarindan birtakim listeler diizenlemislerdir. Bunlarin arasindaki fark ve
celiskiler ise “Landmarklar” olarak nitelenen bu nesnelerin aslinda bilinmezliklerini bir kez
daha ortaya sermistir.

Bunlar Masonlukta yaratilmis bir diger kavram olan “Eski Yiikiimliiliikler” ile de bagdastirilmistir.
Nitekim Landmarklarin yani sira “Eski Yiikiimliiliikler” denilen seyler {izerinde de bir¢ok sey
yazilmistir. Aciklamasi1 yapilamayan Landmarklar icin, “Her mason bunlari zaten bilir.”
tarzinda ipe sapa gelmez laflar edildigi de olmustur.

Yirminci ylizyila gelindiginde, tiim bunlar, Masonlugun diinya ¢apindaki tek otoritesi oldugunu
ileri siiren Ingiltere Birlesik Biiyiik Locasi’nin benimsedigi “temel ilkeler” ve baska mason
kuruluslarii diizenli olarak kabul edebilmek igin ileri siirdiigii, ara sira yeniledigi ya da
degistirdigi “Tanima Kosular1” (Conditions of Recognition) ile de bagdastirilmistir.

Ancak Ingiltere Birlesik Biiyiik Locas1’nin bu kurallari, “Landmarklar” ile es anlamli degildir.
Oyle olmadig1 kendi kapsaminda belirtilmistir.
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Uyumsuzluklar

Once Ingiliz Masonlugunda sonra onu izleyen Anglosakson Masonlugunda ileri siiriilmiis, buna
giinlimiizde bile devam edilen bir iddia var. $Oyle deniyor: “Spekiilatif Masonlukta, Operatif
Masonlugun eski gelenek ve yontemleri hi¢ degistirilmeksizin korunmustur.”

Bunun dogrulugu onaylanamaz; bu sadece bir iddiadir. Cagdas Masonlugun dogdugu tarihte,
bu kurumun yepyeni degil eskinin devami oldugunu gosterebilmek i¢in ortaya atilmis bir iddia.

Bunu, -yanlishigina karsin- o giiniin kosullari1 g6z oniinde tutarak hosgorii ile karsilamak
gerekiyor. Yoksa Londra Biiylik Locas1 aninda kapatilirdi.

Kuskusuz bu iddianin giiniimiizde de siirdiiriilmesinin gerekg¢esi, Masonlugun koklii bir gegmisi
bulundugunun ortaya konulmasi ¢abasidir.

Bu caba, ii¢ yiiz yillik tarih¢e boyunca hep goriilmiistiir.

Bu ti¢ yiiz yillik gegmis yeterli goriilememekte olsa gerek ki bu iddia hala “Spekiilatif Masonluk
Operatif Masonlugun bigimi degismis devamidir.” denilerek tekrarlanmaktadir.

Giiniimiizdeki durum bir yana dursun; Londra Biiyiik Locasi’nin kurulusu sirasindaki orgiitlenme
ve ¢aligma tarzini inceleyerek bir karsilastirma yapalim ve bakalim sahiden 6yle mi?... Operatif
Masonlugun gelenek ve yontemleri, Spekiilatif Masonlukta oldugu gibi korunmus mu?

1) Operatif Masonlukta her loca bagimsizdi. Localardan olusan biiyiik loca diye bir sey yoktu.

Londra Biiyiikk Locasi’nda localar merkezi yonetime baglanmisti. Bu localar {istatlari ve
yonetici kalfalarinin katilimiyla biiyiik loca genel kurulunu olustururdu. Artik bir obediyansa
baglanmislardi; bagimsiz degillerdi.

Bagimsiz localar da vardi elbette... Ancak onlar eskiden oldugu gibi operatif yani mesleki
niteliklerini siirdiiriiyor, bina insaati isleriyle ilgileniyorlardi.

Bu durum daha sonra ingiltere Biiyiik Locas1 adin1 alacak olan Londra Biiyiik Locast’nin hig
hosuna gitmiyordu. Nitekim bundan 6tiirii daha sonraki yillarda iilkedeki tiim 6nemli insaat
islerini Biiyiik Loca’nin denetim ve gbzetimi altina almaya, 6zellikle boyle binalarin temel atma
torenlerinin kendileri tarafindan yapilmasi kuralinin getirilmesine girigsmislerdi. (Ancak bu olgu
Biiyiik Loca’nin dogusundan hayli sonradir.)

2) Operatif Masonlukta bir ¢irak masonun kalfa olabilmesi i¢in en az yedi yil hizmet etmesi
gerekirdi.

Londra Biiyiik Locasi’nda bir ¢irak mason, birkag¢ ay i¢inde hatta ¢ok daha kisa siirede bile
kalfa olabiliyordu.

O yedi yillik siire Spekiilatif Masonlukta hi¢bir zaman ve higbir yerde uygulanmadi.

3) Operatif Masonlukta bir kalfanin {istat olabilmesi i¢in ya loca tistadinin onayu ile ayrilip yeni
bir loca kurmasi ya da loca iistadinin goérevine devam edemeyecek durumda olmas1 gerekirdi.

Londra Biiyilik Locasi’nda bir kalfa yonetim gorevini aldiktan bir yil sonra {istat olabilirdi.
Birkac kalfa bir araya gelerek yeni bir loca kurar, i¢lerinden birini iistat olarak seger, bu
kurulusu Biiytik Loca onaylardu.

Sonradan Masonlukta iistatlik ti¢iincii derece olunca, Operatif Masonlugun bu gelenegi sadece
o meslegin bir tarihsel anisi olarak kaldi. (Aslinda bu da sonraki bir olgudur.)

4) Operatif Masonlukta loca tistad1, sagligi elverdik¢e 6miir boyu goérevini stirdiiriirdii.

Londra Biiyiik Locasi’nda loca iistatlar1 her yil se¢imle yenilenmekteydi. Bu yontem Biiyiik
Loca’da biiyiik iistat i¢in de gegerli kilinmisti.
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5) Operatif Masonlukta meslegin yasalari, yontemleri ve kurallar1 her mason tarafindan
ezberlenirdi. Bunlar herhangi bir yere yazilmazdi. (Yazilmis olanlar1 var elbette ama kural
boyleydi.)

Londra Biiytlik Locasi’nda ise Masonlugun yasalar1 ve kurallar1 yazili ve basili hale getirilmisti.

Giliniimiizde de yasalar, tiiziikler, yonetmelikler, yontemler, kurallar yazili ve basili olmalidir.
Boyle olmazsa bir obediyansin ¢ergevesinde diizen ve disiplin saglanamaz ¢iinkii her loca kendi
uygun buldugunu yiiriitmeye girisir ve boyle yapmakta hakli da sayilir.

**kx
Acaba bu bes ornek ileri siiriilen tezi ¢iiriitmeye yetmez mi?

Aslinda bu kadar degil; dahas1 da var.

Hele is bir de bu kurumun amacina, ¢alismanin niteligine, yapilan islere, yonetsel uygulamalara
girerse, benzersizliklerin benzerliklerden ¢ok daha fazla oldugu goriiliir.

Biitiin bunlarin {izerine Operatif Masonlukta hi¢ olmayan diisiinsel nitelikli ritiieller eklenir.

Masonlugun yasalar1 ve kurallarindan s6z edince, hi¢ kuskusuz onu bdyle bir tarihge 6zeti
kapsaminda degil, apayr1 bir baglik altinda ayrintili olarak incelemek gerekir. Dolayistyla simdi
tarih¢eye, su daha Once soziinil etmis oldugumuz mecazi anlamdaki “yangin” olayima gelelim.

Wharton Diikii Philip Olay1

Londra Biiylik Locast’nin altincr biiyiik {istad1 olan Wharton Diikii Philip, gerek Masonluk
tarthinde gerekse Cagdas Masonlukta ¢ok yerilir.

Biiyiik iistathgindan sonra Ingiltere’de kisaca “Gormogonlar” diye anilan bir drgiit kurarak
antimasonik nitelikli etkinlikler gostermis olmasindan 6tiirii agir dillerle suglanir.

Tiim bunlar, tutum ve eylemlerinin ardinda kalan gerek¢e goz ardi edilerek, konuya salt
Masonlugun dar acisindan bakilarak yapilir.

«Neler denir?»
Ne denmez kil

o Biiyiik iistatliga bir entrika ¢evirerek, kendinden 6nceki biiyiik iistat Montagu diikiinii
adeta devirerek gelmis ve geregine uygun bir bigcimde gorevine getirilmeden makamina
gecip oturmus. Bunlar sonradan diizeltilmis.

o Biiylik iistathigi doneminde, Biiyiik Loca’yi, kurallar1 ve gelenekleri umursamaksizin,
keyfince yonetmeye girismis.

e Masonlugun anayasasinin yiiriirliie konmasini ertelemis; politik nitelikli birtakim 6zel
isteklerde bulunmus hatta biiylik locaya tam anlamiyla bir politik ¢ehre kazandirmak
icin ugrasmis.
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e Siiresi doldugu halde biiyiik iistatlig1 birakmamakta diretmis; bunu basaramayinca da
Biiytlik Loca’nin kurulusundan beri arsivlenmis tiim belgelerini koltugunun altina alarak
cekip gitmis.

e Ardindan bir “mason”a yakismayacak daha ¢ok seyler yapmis. Masonluk ile savasmaya
bile girismis.

Masonluk tarihinde yazili olan biitiin bunlarin hepsi baska bir a¢idan da incelenince dogru

olduklar1 goriiliiyor. Wharton Diikii Philip tiim bunlari yapmis olusundan Otiiri empati
yontemiyle hosgoriilebilse de masonik ac¢idan savunulabilecek bir yan1 yok.

Mecazi anlamda “yangin” deyiminin kullanilis1 da bundan 6tiirti... Tim belgeleri alip gotiirmiis
oldugu i¢in Londra Biiyiik Locasi’nin kurulusu ve onu izleyen ilk 6 yila iliskin hi¢bir kayit yok.
Sadece bunlar1 yasamis ve sonradan anlatmis olanlarin aktarmasi tizerine derlenmis bilgiler var.

Bu da aslinda birtakim yanilmalarin, sansiirlerin ya da degistirmelerin olabilecegi kuskusunu
getirir elbette ama tarihsel degerlendirmelerde nasil 6zgiin belge olmayinca kopyasi onun yerini
tutuyorsa, bu baglamda da yapilabilecek bir sey yok.

**k*k

Biitiin bunlarin {izerine su soruyu yonelteceksiniz: «Peki ama neden?»
Buna Masonluk Tarihi {izerine yazilmis kitaplarda pek deginilmemis.

Ciinkl Spekiilatif Masonlugun dogus asamasinda 6nemli bir yer tutmus olan bir masonun, bir
biiyiik tistadin, masonik agidan bdylesine sapkin hatta asagilik isler yapmasinin agik¢a ortaya
konulmasindan sakinmak, biiyiik tistatlik makaminin korunmasi istenmis.

«Bu tutum, gergeklerin saklanmasi gibi olmuyor mu?»

Evet, dyle oluyor. Fakat baz1 ger¢eklerin saklanmasi, goz ardi edilmesi, bdylece unutulmasinin
saglanmasinda da yarar goriilebilir.

Buna karsin burada biz bilinen bazi olaylar 6zetleyelim...

*kx
Wharton Diikii Philip bir maceraperest, bir gosteris meraklisi, bir serseri hatta ¢ilgin bir
anarsist. ..

1719 yilinda Londra’da “Hell Fire” (Cehennem Atesi) adi altinda, her tiirlii herzenin yendigi
bir kuliip kurmus.

Bundan ii¢ y1l sonra da gelip Londra Biiyiik Locasi’nin biiyiik {istad1 oluvermis.

O tarihte hentiiz 24 yasinda.
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«Bu is nasil olabiliyor?»
Gayet basit bir sekilde olabiliyor ¢iinkii o bir soylu!
Ancak hepsi bu kadar degil.

Wharton Diikii Philip’in amac1 Stuartlarin yeniden Ingiltere tahtina sahip olmasi, Londra Biiyiik
Locasi’nin da dogrudan politikaya girerek bu hedefe yonelmesiydi. Masonluk Tarihinde iste
bundan s6z eden yok.

«Stuart yandas1 olusunun gerekcesi neydi?»

Buna kesin bir yanit verilemez; ancak yorum yapilabilir. Babast Wharton Diikii Thomas bir
Stuart karsiti. Philip’in derdi, babasina hemen her bakimdan kars1 ¢ikarak kendisini kanitlamak...
Bu “her bakimdan”n kapsaminda siyaset de var.

Buna bakarak isterse ingiliz masonlar ile onlara inananlar, hala Spekiilatif Masonlugun tarihsel
bakimdan ve bir siire¢ olarak Operatif Masonlugun devami oldugunu, o donemlerden kalma
eski gelenek ve yontemlerin hi¢ degistirilmeden uygulanmasinin siirdiiglinii iddia edip dursun...

Wharton Diikii Philip’in, birakin sonraki yapip etmelerini, biiylik iistathiga gelisi bile bash
basina bir olaydir. Biiytik tistatlig1 nasil birakmak zorunda kalisi da...

Bunlar, Masonlugun resmi tarihinde de belirtilmistir. Ancak sanki tarafsiz gibi bir tutumla,
aciklamasiz ve yorumsuz...

«Wharton Diikii Philip’in bu girisimi Stuartlarin isine gelmez miydi?»

Londra Biiyiikk Locas1 iiyelerinin yani spekiilatif masonlarin, davalarini benimseyerek
caligmalar elbette islerine gelirdi. Fakat bunun apagik degil, sezdirmeden yapilmas1 gerekirdi.
Yoksa Kral George Biiyilk Loca’y1r hemen, aninda kapatirdi. Bu nedenle Philip’in yapip
etmelerini Stuart yandaslar1 bile uygun bulmuyordu; taht1 isgal eden Hanover hanedani askeri
nitelikli bir darbeyle indirilirse ne ala!.. Nitekim sonradan (1745 yilinda) denendi de... Philip’in
yaptig1 cocukea hatta aptalca bir girisimdi, is degil. Hicbir yarar1 yok, zarar1 vardi.

**k*k

Philip’in, tiim direnisine karsin biiyiik tistatlig1 birakmak zorunda kalinca ne yaptigini merak
edebilirsiniz. Bu, Masonluk tarihinde de yazilidir ama burada da kisaca s6z edelim; hem zaten
herkes Masonluk Tarihi’nin bu ayrintilarini bilmeyebilir hem de bu ne de olsa dogus 6ykiisiiniin
sonrasindaki bir parca sayilir.

Solugu dosdogru Viyana’da alip, Ingiltere’de Stuartlarin lehine Habsburg hanedanindan destek
almaya kalkismis. O tarihteki Imparator Karl AUlbrech VII 6nce onu kabul etmek istememis,
sonra razi olmus ama bir giizel de tepelemis.

Philip’e gore Ingiltere’deki Biiyilk Loca davaya ihanet etmis, bosu bosuna “Masonculuk”
oynamaya baslamis durumda.

Ona gore o kadarla da kalsa 1yi... Biiyiik Loca Birlesik Krallik tahtinin bir Alman hanedanin
eline gegmesine gdz yumuyor hatta resmen buna canak tutuyor, Anglosaksonlasma yolunu
tutuyor yani vatani satiyor. (!)

Ona gore bu kurumu hirpalamak hatta dagitarak yikmak gerekir ki asal amag¢ dogrultusundaki
caligmalara bir bagka yoldan gii¢ katilabilsin.

Iste bunun igin Ingiltere’ye doniince antimasonik girisimlerde bulunmus Biitiin bunlarin {izerine
kendince biiyiik tistatlig1 elinden kagirmis oldugu i¢in hingla dolu olusu da eklenmis.

*kx
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Prieuré de Sion yandaslari, Wharton Diikii Philip’in Stuartlar ile baglantili derdini paylasiyordu
hatta bu baglamda ¢ok daha istekli sayilirlardi ama onun gerek Biiyiik Loca’da gerekse 6zel
olarak disaridaki yasaminda yaptiklarini onayladiklar1 sdylenemez. Prieuré de Sion, kendi
amaci dogrultusunda daha 6nlemli, daha 6zenli, belki daha agir ama daha giivenli yiirimek
egilimindeydi.

Zavalli Wharton Diikii Philip’in ise biitiin bunlardan haberi bile yoktu. 1725 yilinda Fransa’ya
gectiginde orada kendisine “biiyiik {istat” denmesinden pek hoslanmis, galiba biiyiik {listatlig
burada yiiriitebilecegini sanmistt ama o bakimdan da hevesi kursaginda kalmisti c¢ilinkii
Fransa’daki mason localar1 bagka birini biiyiik {istat olarak benimsemisti. Ona ise daha once
biiyiik iistatlik yapmis oldugu i¢in 6yle demislerdi.

Bunun iizerine Philip, Ispanya’ya kosarak Ingiltere’ye kars1 acilan deniz savasina katilmist1.

Sonrast konumuzun disinda ama 1731 yilinda, heniiz 33 yasindayken yasamin yitirdigini
belirterek, onunla ilgili anlatimlarimizi noktalamig olalim.

Ingiltere’deki Cekismeler

Wharton Diikii Philip, kapsamini begenmese de “Sonradan
gerektigince  diizeltiriz” diye diigiinerek Spekiilatif
Masonlugun ilk temel yasasini 1723 yilinda onaylayip
yayimlanmasina izin vermisti.

Isin ilging yan1 su ki bu temel yasa kitap¢iginin basinda
biiytik tistat olarak Wharton diikiiniin degil, ondan 6nceki

™ask

CONSTITUTIONS

or THE

FREE-MASONS.

CONTAINING Tas
Hiftory, Charges, Regulations, &c.
of that moft Ancient and Right
Worlhiplul FRATERNITTY.

For the Ufe of the LODGES,

biiyiik iistat Montagu diikiiniin ad1 gecer. Ciinkii ¢alismasi
daha once bitirilmis, genel kurulda onaylanmis ve basima
hazir hale getirilmisti.

LomNDOMN

Londra Biiyiik Locas1 kurulur kurulmaz yeni masonlarin ilk

islerinden biri Operatif Masonluk bakimindan hala N L AR
gecerligini koruyan ama ¢ogunun aslinda 6yle bile olmadigi Ry — 1%
“kabul edilmis mason” unvanini bir yana itip, “Ozgiir

mason” (hiirmason) unvanina sahip ¢ikmak oldu.

Bunun iizerine basta Ingiltere’nin kuzeyindeki York Locasi olmak iizere iilkede geleneksel
insaatgilik meslegini siirdiirmekte olan localar kizilca kiyameti kopardi. Bu isten genel olarak
kabul edilmis masonlar1 sorumlu tuttular; onlar1 nankorliikle, 6te yandan bu meslekle hicbir
ilgist olmay1p Londra Biiyiik Locas1 diye olmayacak bir isim alan bu orgiite iiye olmak suretiyle
yiizyillar boyunca meslektaslarinin onurla tasidigi sifati ¢alanlart da hirsizlikla sugladilar.
Londra Biiyiik Locast ile hicbir ilgisi olmayan kabul edilmis masonlar1 bile localarinin
iiyeliginden ¢ikardilar.
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Ancak bu neye yarardi ki?

Operatif mason localar1 kendi agilarindan elbette hakli sayilirdi. Fakat bu haykirislarina kulak
asan ¢ikmadi. Karsilarindaki politik destekli gii¢ ile basa ¢ikabilecek durumda degildiler.

Tek bir kozlar1 kalmisti: Londra Biiyiik Locasi’nin 1723 tarihli temel yasasinin “yiikiimliiliikler”
boliimiinde yer alan ilk maddenin Hiristiyanlik ile celiskili oldugunu ileri siirerek, bu orgiitii
Kilise’ye sikayet etmek.

Oyle yaptilar.
Anglikan Kilisesi bu yakinmayr ciddiye aldi. Ustelik yerinde buldu ve tarihte bugiinkii

Masonluk anlayis1 uyarinca “antimasonik™ sayilabilecek ikinci girisimi sergiledi. (Birincisi
Wharton Diikii Philip’in yaptiklaridir.)

Londra Biiyiik Locasi bunu Kilise'nin ruhani lideri durumundaki Kral George'a gotiiriip sorunu
daha da biiyiitmedi ¢linkii bakarsiniz bunun kendilerine daha ¢ok zarar1 olurdu. Nitekim 1725
yilinda Ingiltere Biiyiik Locas1 adini aldiktan bir siire sonra, zaten tarihsel boliimii de onarim
gerektiren yasanin bazi maddelerinin uyumluca degistirilmesine yoneldiler.

Ne sis yansin ne kebap!

**k%k

Masonlugun 1723 tarihli 6zgiin temel yasasi, aslinda dogru olmasa da birgok yerde “Anderson
Anayasas1” ya da buna benzer bir nitelikle fakat mutlaka Anderson’un ad1 gegerek anilir.

Bunun iki nedeni vardir. THE
.. .. . 5 . NEW 0'8 0O 0K
Birincisi, bu kitabin sonunda James Anderson’un kendi CONSTITUTIONS

admin karsiligindaki bireysel nitelik alanina “bu kitabin ve

99 s e e . s otient and Heossrable Frazanvary
yazar1” sozlinii eklemis olmasidir. .
FREE wd Accormes MaSONS.

Ikincisi, bu temel yasanin aslinda kurumsal olarak Thsic Hiflwy, Ghorge, Regolatios, &ec.
Masonlugun degil de 6zel olarak James Anderson’a maél b e ) Gy e e,
edilerek bireysel bir {irlin oldugunu gdstermek, bdylece Fe e U o de LODGELL
onemsizlestirilerek iistii kapali bir sekilde kurumsal agidan By Jauss Auszason D, D.
gecerli sayillamayacagini vurgulamaktir. ‘.::“':‘;:..:'-_:: e T
’m

“Anderson Anayasasi” diye bir yasadan s6z edilecekse, —
aslinda bu 1738 yilinda yenilenen bir temel yasa niteligiyle S
James Anderson’un da bunun yazar1 oldugu kitabin & et Gt i
kapaginda belirtilerek yayimlanmis olandir. o rmmsan drncserac

Londra Biiylik Locasi’nin gerek dogus Oncesi hazirliklari sirasinda gerek dogus sonrasinda
Masonluga alinacak kisilerin nitelikleri bakimindan pek 6zen gdsterilmemisti. Ciinkii bir an
once kardeslerin sayis1 artirilmaliydi. Orgiit de yeni kurulacak localarla birlikte genisletilmeliydi.

Asir Olgiide secici davranilamazdi.

Nitekim 1722 yilina gelindiginde Londra Biiyliik Locasi’na bagl olarak ¢alisan localarin
sayisinin 20’ye ulagsmis olmasi bu hizli sayisal gelisimin bir gostergesidir. (Bunun boyle
oldugunu 1723 tarihli temel yasa kitap¢iginin sonundaki listede goriiyoruz.)

Bu tempo, 1725 yilinda Londra Biiyiik Locasi’nin adinin Ingiltere Biiyiik Locasi olarak
degistirilmesinden sonra daha da hizlandu.

**k%k
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ingiltere Biiyiik Locasi'nin 1727 yilindaki localarini gdsterir bir graviir

Sonug¢
Cagdas Masonluk iste boyle dogdu.

Bunlarin bir boliimii Masonlugun resmi tarihinde anlatilmig, bunu iceren kitaplarda yer almistir
ama onlarin kapsaminda deginilmemis seyler de var.

Bu ¢aligmayla deginilmis oldular.

Ancak tiim bunlar bireysel arastirmalarin sonundaki bazi ¢ikarimlar... Oysa masonlarin bir¢ogu
boyle diistinmeyebilir. Siz de mason olmasaniz bile onlara katilmakta olabilirsiniz. Burada
anlatilmis olanlarin ¢ok yanlis, tutarsiz, 6n yargili, dayanaksiz hatta art niyetli uydurmacalar
oldugunu soyleyebilirsiniz. Tipki bu calismada Masonlugun resmi tarihinin bu asamasinin
anlatimi i¢in «Bu bir Ingiliz uydurmacasidir.» denildigi gibi...

Objektif olarak anlasilan o ki Masonlugun tarihini sadece bilinen masonik nitelikli tarih
kitaplarindan ve onlarin izinden giderek yazilip “arastirma” olarak nitelenmis makalelerden
okuyarak 6grenmek yetmiyor. Bu insani yanilgiya stiriikleyebiliyor; nitekim siiriikliiyor da...

Dogruyu 6grenmek istiyorsak, sadece masonlarin yazmis olduklariyla yetinmemeliyiz; konuya
bir sekilde deginen ya da 151k tutan baska kaynaklari1 da incelemeliyiz.

Higbirine “tam ve kesin dogru” diye baglanmamali, her yazarin birtakim 6n yargilarla
gercekleri saptirmis olabilecegini géz dniinde tutmaliyiz.

25



