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Eski Bir Gazetede 

Masonluk Üzerine Yazılanlar - II 

 

Türkiye’de yayımlanan günlük Yeni İstanbul adlı gazetenin 1967 yılı Ekim ve Kasım aylarında 

yaklaşık 40 gün boyunca, tam sayfa üzerinde Masonluğa karşıt (antimasonik) nitelikli yazılara ve 

birtakım bilgilere yer verilmiş. 

 

15 Ekim 1967 tarihli gazete 

Bunlardan “objektif bilgiler” olarak nitelediklerimizi bundan önceki bölümde incelemiştik. Bunlar, 

mason localarının belli bir tarihteki görevlilerinin fotoğrafları ve diğer bilgileri ile masonların adlarını 

içeren listelerden oluşmaktaydı. 

Sonrakiler ise hiç de objektif nitelikli değil… Açıkça Masonluğa karşı saldırılar, yer yer suçlamalar, 

bunların ötesinde alay etmeler bile var. 

Gazetelerde çeşitli sütunlarda yazılmış olanlara şöyle bir bakınca, bunlardan bazılarına bir numara 

verilmiş olduğu görülüyor. Fakat bu numaraların pek bir önemi yok çünkü yazılanlar bir seri olarak 

birbirini izlemiyor.  

O kadar çok yazı var ki, bu çalışmada eksiksiz olarak hepsini ele alamadık. Çünkü söylenenlerin ya da 

iddia edilenlerin üzerine bir de değerlendirme, açıklama ya da yorum yapmak da gerekti. 
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Bu yazılara genellikle ilgili gazetenin 3. sayfasını baştan sona dolduracak biçimde yer verilmiş. 

 

Sol üst köşedeki “5000 masonun ismini açıklıyoruz” ile birlikte “MASONLUĞUN İÇYÜZÜ” yazısı 

her gazetede aynen tekrarlanmış. 

Yukarıdaki gazete kopyasında görüldüğü üzere, bu yazılar öyle uzun ki, bazılarının tamamına bu 

sayfa yetmemiş ve “Devamı 6. sayfada” denilmiş. Fakat bu çalışmada ana sayfadaki yazıların tümü 

bile verilmedi çünkü kopyalanmasının zorluğu bir yana dursun kolay okunamıyor. Manşetler verildi 

ve yer yer özet yapıldı.  

       

Gazetelerden aktarımlara ve bunların üzerine söyleneceklere geçmeden önce şu hususu belirtmekte 

yarar var: Bu, bir “tarafsız gazetecilik” değil “belli bir politik eğilimi ve tutum olan bir gazetecilik”... 

Konumuz olan gazetelerin yayımlandığı 1967 yılında, Adalet Partisi, Türkiye Büyük Millet Meclisi’nde 

çoğunluktaydı. İktidarda başbakan olarak Süleyman Demirel’in hükümeti bulunuyordu. Muhalefet 

konumunda ise Cumhuriyet Halk Partisi vardı. 

Yeni İstanbul adlı gazetelerde, o tarihlerdeki bu siyasi durumun Masonluk ile nasıl bağdaştırıldığını, 

bu bölümün ilerleyen aktarımlarında göreceğiz. 

1964 yılında bu gazeteyi satın alan Kemal Uzan, Türkiye’nin en ünlü iş adamlarındandı. O tarihlerde 

Adalet Partisi yandaşı oluşu pek doğaldır. Dolayısıyla gazetenin Masonluk konusunu gündeme 

getirirken bunu Cumhuriyet Halk Partisi ile bağdaştırışını da yadırgamamak gerekir. Öteki türlü 

olsaydı, Masonluk gene kötülenir fakat bu kez herhalde Adalet Partisi ile bağdaştırılırdı. 

Bu girişten sonra şimdi gazetelerden alıntıları gözden geçirmeye başlayalım. 

       
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Ne büyük bir palavra! 

Öyle olabilseydi masonlar çok mutlu olurdu. 

Böyle bir şey, Batı’da Masonluğun pek yaygın olduğu ülkelerde bile geçersiz; Küba hariç. 

 

Bu gazetede bir mason locasının birinci derecedeki oturumunun başlangıcında geçen bir ritüelik 

diyalog veriliyor. 

Burada “orta oyunu” denilen bu olsa gerek. Masonlukta her şeyin âdeta bir tiyatro gibi canlı bir şekilde 

uygulanışı ile alay edilmek istenmiş.  

Burada bir de şöyle bir fotoğraf ve yazı var. 

 

Metin Kuley’in genç yaşta profesör oluşu ille de mason oluşuna bağlanıyor. 

       
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Bu gazetedeki anlatım yine Masonluk ile alay etme tarzında başlıyor.  Üstelik bir de bunun gizli 

olduğu belirtiliyor. Sormak gerek: Gizli ise siz nereden biliyorsunuz? 

Masonluktaki giriş töreni simgesel olarak karanlıktan aydınlığa geçiş, bir de yazının kapsamında 

belirtildiği üzere “Batıdan Doğuya doğru ilerleme” tarzında belirtildiği için, anlaşılan bu da bir alay 

konusu oluyor. Yine sorulur: Böyle komik işlerle uğraşan masonlar, nasıl oluyor da ülke çapında çok 

önemli yerlere geliyor? Şayet kendi aralarında böyle şeylerle eğleniyorlarsa, bu sizi niçin bu denli 

rahatsız ediyor?(Elektrik yakılarak diye herhalde “ışıklar yakılarak” denilmek istenmiş.) 

       

 

 

Burada yine alay konusu edilerek anlatılan, Masonluktaki ritüelik uygulamalardan ikisi… Bunların 

benzerlerinin başka kurumlarda da (özellikle askerlikte) yapıldığı tümüyle göz ardı edilmiş. Amaç, 

Masonluğu, kötü olmanın ötesinde saçmasapan bir şey gibi göstermek… 

       
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Kimi zaman, Masonluktan söz ediş tarzı da komik iddialar içeriyor. (Buradaki görsel de Batı 

ülkelerinde yayımlanmış bir kitaptan alınma… Üstelik Masonluk ile bağlantılı olduğu da zor 

söylenir. Bu görsel, açıkça alşimistler ile bağlantılı.) 

 

Bu alt başlık çerçevesindeki konu Masonluğun yüksek dereceleriyle ilgili… Masonluk, evrensel bir 

kurumdur. Dolayısıyla ezoterik yapı çerçevesindeki derece unvanları da evrenseldir. Doğrudan millî 

kaynaklı olmayan unvanlar başka kurumlarda da vardır.  Örneğin “general” millî bir unvan mıdır? 

Üstelik hiç kimse Masonluğun Türkiye’de doğmuş olduğu söylemiyor. Fakat şu husus da göz ardı 

edilmemeli: Türkiye’de Masonluğa, değer her ülkede olduğu gibi millî bir nitelik kazandırılmıştır. 

 

       
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Bununla ne demek istendiği belli değil ama acaba bir kişinin Masonluğa alınırken uygulanan ritüelik 

törende gözlerinin bağlanışından mı söz ediliyor? 

 

Öyle olsaydı, masonlar çok sevinirdi. Bu olgu dünya çapında ancak Küba’da geçerli sayılabilir. 

İzleyen yazılarda büyük çoğunlukla Masonluğun Osmanlı Devleti dönemindeki ilk yıllarından söz 

ediliyor.  

Buna bir diyecek yok. Fakat anlatılar öylesine abartılı ve kapsamlarında o kadar çok uydurmaca var ki… 

Üstelik o tarihlerde Masonluk ülkenin tüm devlet kurumlarını sarmış gibi bir anlatım yapılmış. Buna 

karşılık bir yerde Masonluğun o tarihlerde şimdiki kadar gelişmiş olmadığı da belirtiliyor. 

Bu sayfada bir de “günün vesikası” görülüyor.  

 

Çetin Altan’ın mason olduğunu özellikle belgelemeye ne gerek var? 

Yanıt: Gerekli, çünkü o bir solcu gazeteci! 

       
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İnsan, bu “dünyaca tanınmış tarih profesörü”nün kim olduğunu merak ediyor doğrusu!.. Masonluğun, 

tarihte bir politika cambazlığı olduğu bir dönem vardır ama o dönem yüzyıllarca önce kapanmıştır. 

 

 

Bu şimdi ne demek oluyor? Masonların elinde olmayan tek basın organı Yeni İstanbul gazetesi mi? 

Masonlar arasında, diğer birçok meslekten olanların yanı sıra gazeteciler de var. Fakat bir gazetede 

mason muhabir, araştırıcı, yazar ve yöneticilerin bulunması, o gazetenin bile masonların elinde 

olduğunu göstermez. Kim bilir, belki Yeni İstanbul gazetesinin kadrosunda da masonlar vardı! 

Manşeti izleyen yazılarda, Türkiye’de Şinasi, Ahmet Mithat Efendi, Ahmet Cevdet Bey, Baba Tahir, 

Hüseyin Cahid, Süleyman Nesip, Yunus Nadi gibi ünlü gazetecilerin mason olduğundan söz ediliyor. 

 

       

 

 

Burada ne denildiği, ne denilmek istendiği anlaşılamıyor. Galiba 1930’lu yıllardan söz ediliyor. 

Ardından gelen manşet bunu teyit mi ediyor acaba? Nitekim izleyen yazıdaki tarih de bunu işaret 

ediyor. 

 

Hayır, ve işin ilginç yanı tersineydi… Halk Partisi, bütün derneklere hâkim olmaya çalışıyordu. 

Nitekim 1930 yılında da o tarihte Türkiye Büyük Maşrıkı adını taşımakta olan büyük locanın resmî 

derneği olan Türk Yükseltme Cemiyeti’nin seçimlerine müdahale etmeye çalışmıştı. (Bu konu 

Türkiye’deki Masonluğun tarihini konu alan tüm kitaplarda belirtilmiştir.) 

       
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Burada “Masonluğun gelişmesi” sözü, hiç kuşkusuz olumsuz bir durum olarak niteleniyor. Fakat bu 

sürmanşet, Yeni İstanbul gazetesinin o tarihte demokratik ve laik bir hukuk devleti olan Türkiye 

Cumhuriyeti’ne ve geçmiş dönemlerdeki hükümetlere karşıtlık gibi bir izlenim veriyor. 

 

Hiç kuşkusuz…  

Fakat bunun ardındaki yazı şöyle bir başlıkla sürüyor: 

 

Bir kere Mustafa Kemal’in Masonluğu aforoz ettirmiş olduğuna ilişkin söz, başlı başına bir saçmalık. 

Atatürk’ün Masonluğa açıkça bir karşı çıkışı olmayışının ötesinde, “aforoz” Hristiyanlıkta ve sadece 

Katolik Kilisesi’ne özgü bir dinsel uygulamadır. (Burada mecazî bir anlamda kullanılmış olduğu 

elbette anlaşılıyor.) 

Muhittin Üstündağ 1928-1938 yılları arasında İstanbul Valisi ve Belediye Başkanı idi. Türkiye’deki 

Masonluğun tarihini konu alan kitaplarda adı hiç geçmez.  

Kaldı ki, Masonluk Halk Partisi içinde bir paralel kuvvet olsaydı, 1935 yılında Türkiye Büyük 

Maşrıkı, bu partinin birtakım ileri gelenlerinin parti içindeki baskısı sonucunda localarını kapatmak 

zorunluluğuna düşmezdi. Nitekim Türkiye’deki Masonluğun etkinlikleri 1935 yılında duraklamış ve 

bu durum 1948 yılına kadar sürmüştü. 

 

       
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Masonluk, burada iddia edildiği gibi “fesat” bir şey değildir. Türkiye’de Masonluk, demokratik ve 

laik bir hukuk devleti olan ülkenin, Türkiye Cumhuriyeti’nin yasalarına göre kurulmuş dernekler 

çerçevesinde çalışır. Masonların devlete ve hükümetlere karşı hiçbir etkinlikleri yoktur. 

 

Öyle deniyor ama sadece Cumhuriyet Halk Partisi ile Türkiye İşçi Partisi’nden söz ediliyor. O sırada 

iktidarda olan Adalet Partisi ile bağlantılı tek sözcük bile yok. Bu arada, kilit noktalarını masonları 

kaptırmamış olan tek parti diye “Millet Partisi” belirtiliyor. 

Sonrasında, iki sütun üzerinde bir alt başlık var. 

 

Masonlukta, gizli kapaklı olarak yapılan hiçbir çalışma yoktur; ne dışarıda ne de içeride. Sadece 

içerideki çalışmalarda ezoterik sistemin gereği olarak dereceler vardır.  

Nitekim gazetenin bu nüshasında Şöyle bir başlık daha yer alıyor: 

 

Burada bir tarih olarak geçen 1940, herhalde bir dizgi hatası… Doğrusu 1948. 

Fakat bir de Atatürk tarafından kapatılan bir gizli teşekkül sözü kullanıyor ki, bu iki bakımdan yanlış. 

Birincisi, mason localarının 1935 yılında çalışmalarının durduruluşu ile Atatürk’ün ilgisi yoktur. 

İkincisi de bu bir gizli teşekkül değildir; öyle olsa zaten kapatılmasından bile söz edilmezdi. 

Bundan sonra Masonluktaki 33 derecenin unvanları, biraz eski dilde, yer yer yanlışlık içerir bir 

şekilde sıralanmış.  

       
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Masonlar, Türk diline, Atatürk ilkeleri doğrultusunda katkıda bulunmaya çalışmaktan başka ne 

yapmışlar acaba?... 

 

19. yüzyılın başlarına Osmanlı Devleti dönemine gidilmiş…  

Gazetenin bu nüshasında, Masonluğun tarihçesi ile bağlantılı yazılar dizisinde şöyle bir bölüm var. 

 

Okurların genel tarih bilgilerinin pek yetersiz olduğuna güvenilerek, birbirleriyle ilgisi olmayan ve 

birçok çelişki içeren bir başlangıç… 

Amerikan Bağımsızlık Bildirgesi: 1776… Bunu Masonluk hazırlamadı ama imzalayanlardan 

çoğunun mason olduğu doğrudur. 

Napoleon’un Masonluğu bir siyasi vasıta olarak kullanmaya kalkışması diye bir şey yoktur. 

Sürgünde bulunan Stuart hanedanı mensuplarının ilk locayı 17. asırda kurmuş oldukları ise tümüyle 

yanlış bir bilgidir. İngiltere’de 17. yüzyıl içinde Stuart hanedanı iki kez Fransa’ya sürülmüştür. İlk 

locanın değil ama ilk büyük locanın 1717 yılındaki kuruluşunda Stuart hanedanı yandaşlarının bir art 

niyeti söz konusudur fakat Stuart hanedanı 1688 yılı sonrasında hiçbir zaman İngiltere tahtını elde 

edememiş, Masonluk ile bağlantıları da 1745 yılından sonra kesilmiştir.  

Bir gazeteci, tarihsel bilgiler verirken bunların doğruluğuna çok dikkat etmeli. Böyle yanlışlar başka 

bilgilerin de ister istemez kuşkuyla karşılanmasına yok açıyor. Dolayısıyla gazete güvenilirliğini 

yitiriyor. Fakat anlaşılan işte bu durum, gazetenin pek umurunda değil. Niyet, doğru bilgiler vermek 

yerine bir sansasyon yaratmaya, böylelikle ilgi çekmeye çalışarak tirajı artırmak…  

       
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Buradaki sürmanşet ile izleyen asal manşet arasında büyük çelişki var. Atatürk’ün masonlara düşman 

olduğuna ilişkin çirkin iddia bir yana, öyle olsaydı, onun devrinde idarelerin hepsi nasıl olmuş da 

masonlara teslim edilmiş! 

Atatürk’ün Masonluğa karşıtlığı bile söz konusu değildi. Arkadaşı ve özel doktoru olan, bir dönem 

Türkiye’deki Masonluğun önderliğini yürütmüş Mim Kemal Öke, her zaman yanındaydı. Üstelik 

ikisi arasında belgelenmiş olarak Masonluk ile bağlantılı bir diyalog bile vardır. 

Ardından alt manşette Mehmet Cavid’den söz ediliyor. Mustafa Kemal’in onunla ilişkisinin pek de 

sıcak olmadığı bilinir ama bu konu Türkiye Cumhuriyeti’nden öncedir.  

Mehmet Cavid, 1917 yılında Maşrık-ı Âzam-ı Osmanî’nin Üstad-ı Âzamı olmuştu. Ne o tarihte ne de 

sonrasında “Türkiye Mason Büyük Locası” diye bir mason örgütü vardır. 

Bir gazetecinin isimleri, terimleri ve unvanları doğru belirtmesi beklenir. Bu hatalar konu hakkında 

bilgisi olmayanları yanlışa yönlendiriyor ama bilenlerin yazılanları ciddiye almamasına yol açıyor. 

Nitekim bundan sonraki anlatılanlar da ya birtakım yanlışlarla dolu ya da boş lâf. Zaten aynı gazetenin 

köşe yazısında da şu söz geçiyor: 

 

1717, ilk düzenli mason örgütü olan Londra Büyük Locası’nın kuruluş tarihidir. Osmanlı Devleti’nde 

ilk locanın 1921 yılında kurulmuş olduğu söylenirse de bu kesin değildir. Türkiye’de Masonluğun 

bilinen tarih 1730’lu yıllarda başlar. 

Bu çok mu önemli? 

Hayır, belki hiç de önemli değil ama bir yayın organı bu konuda yanlış bilgi vermemeliydi. 

       
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Bu gazete Masonluğu Cumhuriyet Halk Partisi ile bağdaştırarak her ikisini birden kötülemeye 

çalışırken, şu sürmanşet ile neyi vurgulamak istiyordu acaba? 

Şemsettin Günaltay, 1949-1950 yılları arasında başbakandı. 1950 yılındaki seçimleri ise Demokrat 

Parti kazanmıştı. Şemsettin Günaltay’ın aldığı bir netice mi vardı ki? Üstelik bunun ardından gelen 

Demokrat Parti’de çok daha fazla sayıda mason vardı.  

 

Bu manşette sözü edilen Cumhuriyet Halk Partisi genel sekreterleri Memduh Şevket, Hilmi Uran ve 

Tevfik Fikret Sılay… Türkiye’deki Masonluk Tarihi’nde adları hiç geçmez ama mason olabilirler.  

Bununla birlikte izleyen yazıda uzun uzun bambaşka şeyler anlatılıyor.  Özellikle valiler ve belediye 

başkanları arasında mason olduğu bilinenlerin adlarına değiniliyor. 

Bir de arada vurgulanmış olarak dikkati çeken şöyle bir not var: “Refik Saydam Masonluğa 

müsamaha etmiş bir başbakandı.” 

Refik Saydam’ın başbakanlık dönemi 1939-1942… O sıralarda Türkiye’de Masonluğun bir etkinliği 

yok; 1935 yılında kapanmış olan localar hâlâ kapalı... Nasıl olmuş da ülkede sağlık konusuna büyük 

katkılarıyla bilinen Refik Saydam başbakanlığı sırasında Masonluğa müsamaha etmiş? 

 

       
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Masonluk Tarihi’nde Prusya Kralı Büyük Frederik’ten hayli söz edilir çünkü bu kurum ile bağlantılı 

olarak birçok girişimde bulunmuştur. Voltaire ise, Masonluğu 1778 yılında, ölümünden ancak birkaç 

ay önce girmiştir. Böyle bir yakınlaşmadan ve bunun Masonluğa bağlanmasından söz edilmesi 

anlaşılır gibi değil. 

 

Kimi zaman, salt eleştirmiş olmak için eleştirir gibi oluyor ama 3. Mustafa devrinden söz edilince 

bunu bir tarihçiye bile sorsanız, ne zaman olduğunu söylemekte zorlanır.  

İnternette baktık: 1757 – 1775 imiş. 

Biraz yanlış çünkü Masonluğun Türkiye’ye gelişi ondan otuz yıl kadar daha önce… 

Bu çok mu önemli? 

Hayır, çok da önemli değil ama bir gazetede bu tarihlerin doğru verilmesi beklenir. 

Burada asıl önemli olan, izleyen başlık… 

 

Yazıların kapsamında Rozkrua (Gül-Haç) Tarikatı’ndan ve bunun kurucusu sayılan Johann Valentin 

Andrea’dan söz ediliyor. Ne ilgisi var?.. Bunun tarihçesi 150 yıl kadar daha önce… Bunların bir de 

Yahudilik ile bağdaştırılması bir diğer fasıl…  

Anlaşılan yapılmak istenen, bütün bunları hiç de iyi bilmeyen okurları böyle uyduruk anlatımlarla 

yanlış bilgilere yöneltmek… 

 

       
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«Bu manşetler neden? Masonluk ile ne ilgisi var.» diye sorulabilir. 

Denilenler doğru olsun, yanlış olsun, Masonluk zaten Yahudilik ve Siyonizm ile bağdaştırılır da 

ondan… Elbette Osmanlı Devleti döneminde henüz Siyonizm diye bir şey pek yoktur ama gazete 

okurlarının bunu bilmediği  

Bu gazetede dikkati çeken bir diğer yazı var: 

 

Masonluğa girmiş olup, sonradan masonluğunu inkâr eden çok görülmüştür. 

Türkiye’deki mason localarının etkinlikleri 1935 yılında tatil edilmişti. Dolayısıyla Türk Yükseltme 

Cemiyeti de kapanmıştı. 1948 yılında yeniden çalışmalara başlandığında, önceki masonların hepsi 

kabul edilmemişti. Acaba Fahrettin Kerim Gökay da o kabul edilmeyenlerden miydi? 

       
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Bu manşette “Hiram” diye bir kişiden söz ediliyor. Sıradan bir okur onun kim olduğunu bilmez. Gerçi 

sonra yazının kapsamında bir açıklama var ama pek yetersiz. Okurların bu konuyu tam anlayabilmesi 

için gazetenin diğer nüshalarını da incelemeleri gerek. 

Bu gazetede tek sütun üzerinde verilmiş bir açıklama: 

 

Prof. Suavi Topçuoğlu, kendisini haberi olmadan masonların 

kaydettiğini ileri sürmüş. Böyle şey olmaz. 

Buna karşılık, bir locaya önerilmiş olduğunu gösteren bir toplantı 

çağrı mektubu kanıt olarak gösterilmiş. Fakat bu da geçerli değil. 

Çünkü önerilmiş olması, kabul edildiği anlamına gelmez. 
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Bütün bunlar, günümüzde simgesel nitelikte kalmış olan birtakım eski geleneklerdir. Uygulanmalarda ne 

bir esrarengizlik vardır ve ne şuuraltını etkileme düşünüsü… 

Mason adayı da bunu izlemez; farkına bile varmaz; Masonluğa girdikten sonra öğrenir. 

Gazetenin bu nüshasında bir de duyuru var: 

 

Masonların kimseyle kavga etmeye niyetleri yok. Bu, Masonluğun ilkelerine aykırıdır. 

Fakat galiba Yeni İstanbul gazetesi “kavga” olarak nitelenebilecek bir tartışma başlatmak istiyor. 

       
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Ne saçmalık!... Masonlukta böyle bir şey yok. Buna karşın bazı yerlerde Masonluktaki çırak derecesi 

oturumundaki standart duruşun simgesel anlamı “Boğazımı kesseler de sırları açıklamayacağım” 

şeklinde yorumlanmıştır. Fakat bu da bir yorumdur ve aynı duruş tarzının başka yorumları da vardır. 

 

Bu manşet ile de tarihte benimsenmiş ve günümüzde geçmiş geleneğin ancak simgesel bir anısı 

niteliğinde kalmış olan bir diğer duruş tarzı, “imdat işareti” diye adlandırılmış. Bunu izleyen yazının 

kapsamında şöyle bir alıntı figür var: 

 

Buna ne demeli?... Şu söz ile yetinmeli: Yanlış bilgi. 

Bu gazetedeki duyuru: 

 



18 

Önceki gazetede “yarın” denilen güne geldik. Burada o sözü edilen “tehdit mektubu” yok. Kim bilir, 

belki sonraya kaldı, belki böyle bir şey hiç yoktu. 

Manşetleri incelemeye devam edelim. 

 

Haydaaa!…. Bunu da nereden çıkarmışlar acaba? 

İzleyen yazıda bu bağlamda uzun bir anlatım var. 

 

Masonlukta kişilerin özgür düşünceli (hür fikirli) olması gerektiği doğrudur ve savunulur. Fakat bu 

dine aykırı olmadığı gibi bir masonun dindar olmasını da engellemez. Ancak dinciler (din bağnazları) 

belki bunu anlayamayabilir ve dinsizlik sayabilirler. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                                                 Böyle bir şey yok. Üstelik olamaz. 

 

 

 

                                                              Hayır. Usta masonun duruş şekli böyle değildir. Bu bir 

                                                              kitaptan alınma bambaşka bir betimleme… 

 

 

Ne demeli?... Saçmalıklara devam… Fakat şu mangal uydurmacası da ilginç doğrusu… 
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Masonlukta “fildişi anahtar” diye bir simge bulunduğu doğrudur ama bunun sır saklamanın sembolü 

olduğu ya da tersine sır saklamanın sembolünün fildişi anahtar olduğunu söylemek yerinde olmaz. 

Masonlukta belirli sayı ve rakamlara önem verildiği de doğrudur. Fakat bunlar da yerinde ve ilgili 

ritüel uyarınca simgesel bir nitelik taşımak üzere değerlendirilir. Yadırganacak bir yanı da yoktur. 

Çünkü aynı olgu ezoterik nitelikli birçok kurum için de geçerlidir. 

Bu gazetenin asıl bölümü aşağıdaki manşet ve altındaki yazı… 

Bu yazının kapsamında hem doğrular hem de yorum 

niteliği taşıyan yanlışlar ve uydurmacalar var.  

Her birini ayrı ayrı ele almayacağız. 

Gazete eski olduğu için bazı yerleri zor okunuyor ama 

değerlendirilmesini okura bırakmak daha doğru. 
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Bunlar hem yanlış, hem bilgisizce hem de abartılı sözler… 

 

Hayır… Masonlukta “atölye” yüksek derecelerde kullanılın bir örgütsel terimdir.  

Kişinin kendini tanıma ve geliştirme çabası “kirli içinin temizlenmesi” ise bur diyecek yok. Fakat 

törenleri komik ve aynı anlama gelen gülünç denilmesi, bilgisizliğin ve anlama çabası göstermeyişin 

bir yansımasıdır. Bu acıdan bakıldığında, belki askerî ve diplomatik törenler de öyle görülebilir. 

Bu gazetede bir diğer yazının başlığı da şöyle: 

 

İşte bu diğer birçok Masonluğa karşıt (antimasonik) nitelikli yayında dile dolanmış olarak söylenmiş 

bir söz… Kötü olduğu varsayılan diğer iki nitelik Masonluk ile bağdaştırılıyor. İşin ilginç yanı da bu 

tür bir söylemin sadece Türkiye’ye özgü oluşu… 

       
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Uydur uydurabildiğin kadar. Elbette inanan çıkar! 

 

“Beş dostluk noktası” denilen, Masonluktaki simgesel nitelikli ritüelik uygulamalardan biridir. 

Fakat masonların denildiği şekilde bir bağırışları yoktur. 

Bu gazetedeki asıl manşet şöyle: 

 

Hangi ihanet?... Hangi cinayet?... 

Bu konuda herhangi bir açıklama yok. 

Bu manşetin altındaki yazı öncelikle “beş dostluk noktası” ve şu uydurmaca bağırış üzerine… 

Hiç de “gizli” bir şey olmayan şu beş noktayı açıklayalım: (Zaten gazetede de belirtilmiş.) 

İki kişi karşı karşıya gelir… 1- El ele; 2- Yanak yanağa; 3- Ayak ayağa, 4- Diz dize; 5-  Diğer el 

karşıdakinin sırtında… Özetle, bir tür dostça kucaklaşma. 

       
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Bunu kim söylemiş?... Maşrık-ı Azam yani 1935 yılı öncesindeki büyük loca. Ne güzel bir uyduruk. 

 

Aksine… Burada “müspet ilimler” denilen pozitif bilim, masonların çalışmalarına yol verici öncelikli 

bir öğedir. Localar ise ne anormal ne de acayiptir. Bir “sır şirketi^ falan da değildir. 

Şimdi bu gazetenin asal manşeti: 

 

Bununla ne denilmek isteniyor acaba?...  Bunun anlamı izleyen yazıda beliriyor. Orada Masonluğa 

girecek kişinin bilgili olmasının gerekmediği, asıl bilgiyi Masonlukta edineceği söyleniyor. Gerçi 

Masonlukta çok bilgi edinme olanağı vardır ama bu deyiş bir saçmalıktan ibaret… 

Gazetenin bu nüshasında bir de yan bölüm var. Ona da bakmadan geçemeyiz. 

 

Burada, Masonluk kötü görüldüğü içindir ki, bu kötülük bir siyasi partiye de yansıtılıyor. 
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Şu “büyük esrar” bunun neresinde, anlaşılır gibi değil. 

Kaldı ki, Masonluğun Yahudilerin etkisi altında değil ama Hıristiyanlığın etkisi altında kalmış olduğu 

söylense, belki bunun doğruluk ölçüsü artar. 

Asal manşet: 

 

Hiç de doğru dürüst açıklanmıyor… Locadaki “kraliyet kemeri” denilen şey, somut bir nesne değildir. 

Bu, Batı ülkelerinde “Royal Arch” olarak anılan bir yüksek masonik derecedir. 

Bu gazete de bir yan bölüm var. Başlığı şöyle: 

 

Masonluk ve Yahudi karşıtlığının açıkça vurgulanışının örneklerinden biri… 

Hani Osmanlı Devleti’ndeki yabancı mason locaları ile kapitülasyonlardan söz edilmekte olsaydı, işte 

o zaman kapsamında doğruluk payı olan bir bilgi verilmiş olurdu. 

       
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Evet, nostaljik bir alfabe… Günümüzde kullanımı olmasa da 18. yüzyıldan kalma bir anı… 

Fakat üçgenle ilgili her şeyin kutsal sayıldığı saçmasapan bir iddia. 

 

Burada ise konu Masonluk ve masonlardan çok Cumhuriyet Halk Partisi ve Yahudiler… 

Zaten bu gazete üç şeye birden karşı: Masonluk, Yahudilik ve Cumhuriyet Halk Partisi… 

 

       
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Yok böyle bir şey!... 

Sonra da manşet: 

 

18. yüzyıl başlarında yani çağdaş Masonluğun oluşturulduğu sıralarda, özellikle İngiltere’de, eskiden 

kalma bir gelenek uyarınca locaların düzenlediği kardeş sofralarında birtakım şarkılar söylenirmiş. 

Nitekim o şarkıların gerek sözleri gerekse besteleri günümüze kadar bir “eski belge” niteliğiyle 

gelmiştir. Bu gelenek, 19. yüzyılda İngiltere’de bile terk edilmiştir. Günümüzde, Amerika Birleşik 

Devletleri’nde kimi siyahî masonların localarında şarkı söyleyip bir tür dans ettikleri bilinmektedir. 

Fakat işte hepsi o kadar… 

 

Bir diğer uydurmaca… Amaç ille de Masonluk ile Yahudiliği bağdaştırmak… 

 

       
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Bunun ne demek olduğunu anlayabilmek için Masonluktaki “Hiram Efsanesi”ni bilmek gerekir. 

 

Simgesel olarak Hiram’ın anasının bütün masonların anası olduğu doğrudur ama o hiç de esareti ifade 

etmez. Bilgili, erdemli ve becerikli bir kişinin yetiştirilmesinde “dul kadın”ın önemini ve değerini 

sergiler. 

 

Masonlukta Hiram hiç de yüz karası değil, örnek alınacak bir karakterdir. Fakat konu beşinci dereceye 

gelince, bu Türkiye’de uygulanmakta olan bir derece değildir; hiçbir zaman da uygulanmamıştır. 

 

Tamamen tersine… Masonluğun amacı, insanlar arasında hiçbir ayırım gözetmeksizin birleştirmek 

ve bütünleştirmektir. 

 

       
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Böyle bir şey olsaydı, masonları sanat yetenekleri bakımından kutlamak gerekirdi. 

 

Masonluktaki törenler hiç de eğlenceli değildir; aksine çok ciddidir.  

Burada belirtilmiş olduğu gibi “tartma” ya da “ayarlama” denilen bir uygulama da yoktur. 

 

Bu başlık ile söz edilen şeyin ne olduğunu anlamak için, Osmanlı Devleti dönemindeki bir siyasî 

girişimin ayrıntılarını bilmek gerekiyor. Gerçi bu konuyla bağlantılı kişilerin adları veriliyor ve 

hepsinin de mason olduğu belirtiliyor ama karmakarışık olan bu konuyu anlamak olanaklı değil. Tek 

anlaşılan, masonların suçlandığı… 

 

 

       
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Masonlukta böyle bir konu bilimsel bir yaklaşımla değerlendirilir. Fakat insanlar yaratılmıştır ya da 

yaratılmamıştır diye bir kesin yargıya varılmaz. Yaratılışa inananlar da olabilir, inanmayanlar da… 

 

Masonların böyle bir niyeti yok. Fakat Masonlukta dogmalara ve bağnazlığa, insanların batıla tutsak 

edilişine karşı duruş söz konusudur. Dinler kendi alanlarında etkinliklerini gösterir; masonların buna 

bir diyeceği yoktur.  

 

Birtakım tarihsel olaylardan söz edilmeye çalışılıyor ama başlıktaki olanaksız uydurmaca, belki de 

izleyen yazının hiç okunmayışına bile yol açıyor. 

 

       
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Çok ilginç!... Sözü edilen o “yedinci derece” Türkiye’deki Masonlukta uygulanmakta değildir ve 

hiçbir zaman da uygulanmamıştır. Fakat bundan söz eden gazeteciyi, o derecenin ritüeline erişebildiği 

için kutlamak gerek; bunu Batıda yayımlanmış bazı kitaplarda bulmak olanaklı… 

 

İşti Masonluk ile alay edişin bir diğer örneği… Fakat böyle bir yazının ciddiye alınabilmesi için, o 

sözü edilen “Birinci Nazır”ın kim olduğunun belirtilmesi gerekirdi. Gazetede belirtilmemiş olan bu 

konuyu biz kısaca açıklayalım: Bir locanın başkanına Üstad-ı Muhterem ya da Saygıdeğer Üstat 

denir. Birinci Nazır onun iki yardımcısından biridir. (Diğeri de İkinci Nazır.) 

 

Böyle bir şey nasıl olabilmiş acaba? 

       
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Şu “sondaj yapmak” sözü biraz garip ama elbette bir mason yeni karşılaştığı bir kişinin de mason 

olup olmadığını anlamak isterse, bu bağlamda bazı girişimlerde bulunabilir. Bunu Türkiye’de 

özellikle kırsal kesim halkından bir kişinin ilk kez karşılaştığı bir diğerine, selamlaştıktan sonra şöyle 

bir soru yöneltmesine benzetebiliriz: “Memleket neresi?” 

 

Bir locada Hiram Efsanesi’nin temsil edilmesine bir diyecek yok. Fakat “haftada iki kere” nasıl 

olabiliyor acaba? Her loca en sık olarak zaten iki haftada bir toplanır. Bu efsanenin haftada iki kere 

temsil edilmesi, ülke çapında bile zor… Bu gazetenin yayınlandığı tarihte Türkiye’de Hür ve Kabul 

Edilmiş Masonlar Büyük Locası’nın toplam loca sayısı 45. Her locada bu temsilî tören yılda iki kez 

uygulansa bile toplamı “haftada iki” tarzındaki bir sıklığı bulamaz. 

 

“Bektaşîlere el atmak”… Ne kadar da çirkin bir deyiş… Bir Bektaşî, mason olabilir. Hatta 

Bektaşîliğin ilkeleriyle Masonluğun ilkeleri karşılaştırılacak olursa, aralarında birçok benzerlik 

bulunur. Başlığın sonrasında konuya Yahudilerin karıştırılması yine saçmalamak oluyor. 

       
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Bu, galiba o tarihte Fransa’da yayımlanmış bir kitaptan alıntı olsa gerek… 

 

Masonların evinde garip uzunluk ölçüleri! Asıl garip olan bu söz… 

Masonlukta cetvel, diğer birçok nesnel öğe gibi bir simgedir. 

 

İşte bu doğru bir söz… 

 

Bektaşîlikten sonra sıra Melamîliğe gelmiş! Bu işler İzmir Narlıdare’de oluyormuş! 

       
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1900 yılında bir uluslararası mason kongresi yok. Bu ancak o tarihlerde pek aktif olan Dünya Siyonist 

Organizasyonu’nun bir toplantısı olabilir; Masonluk ile Yahudilik özdeşleştirildiğine göre…. 

 

Ne demeli? İlle de bir günah keçisi bulunacak ama bunu başka bir yerde aramalı. 

 

Güzel soru…  Fakat manşetin altındaki yazıda bu konu üzerinde hiçbir açıklama yok. 

 

Selanikli Rahmi… Kim acaba?... Skoç Locası’na bağlıymış. Fakat öyle bir loca yok. 

Başlığın altındaki yazıda Kırım Savaşı’nda söz ediliyor yani 1850’li yıllar… İzmir Valisi diye kimden 

söz edildiği de belirsiz. Mason idiyse, localara elbette devam etmekte olabilir. 

       
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Yine Akasya Locası… 

 

Elbette kilit noktalarını kapmış kişilerin mason olup olmadıkları da bir diğer sorun. Bu nasıl 

anlaşılacak? Yanıtı veriliyor: Onların masaları kuzey kutbunu görecek şekilde düzenlenir! 

Şimdi sıra manşette: 

 

Bu gazetede belirtildiğine göre, masonların tüm hareketleri “acayip”. Buna bir de özel hayatları 

eklenmiş. Böyle bir şey nasıl söylenebilir. Demek ki bu gazetenin muhabirleri, masonları takip etmiş 

ve özel hayatlarını da incelemiş!  

 

Masonlukla bağlantılı hangi siyasi cinayet?... Burada söz konusu olan Masonluktaki bir ritüel 

kapsamında geçen alegorik nitelikli bir öykü falan değil. Özellikle 1920’li yıllarda geçmiş olduğu 

anlaşılan birtakım olaylara değiniliyor ve mason olduğu söylenen ünlü bir kişinin bir diğer mason 

tarafından öldürüldüğü ileri sürülüyor.  

       
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Hiç kimse tek başına bir başkasını mason yapamaz. Ancak onu Masonluğa girmesi için bir locaya 

önerebilir. Fakat bunu geçelim çünkü burada vurgulanan herhangi bir aday değil, bir jandarma subayı; 

hem tek bir subay da değil, çoğul olarak “jandarma subayları” yani birtakım kolluk güçleri. Fakat onu da 

geçelim çünkü asıl önemli olan o masonun bir CHP’li yani Cumhuriyet Halk Partisi üyesi oluşu… 

Bu gazeteyi okuyanların bütün bunlara inanacağı varsayılmış. Böylesine uydurmacalar içeren ve 

bunu manşetten verin bir gazetenin tirajı artmış mı yoksa azalmış mı bilmiyoruz. 

 

Gazetenin sağ tarafında tek sütun üzerine verilmiş olan bir bilgi: (!) 

Bunu “Maşrık-ı Azam” yani 1920-1935 yılları arasında Türkiye’deki 

büyük loca belirtmiş. (miş!) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

“Yahudi Masonluğu” diye bir şey yoktur ama burada asıl önemli konu Masonluğun kökünün dışarıda 

oluşu yani millî olmayışı… 

Hiçbir ülkede Masonluğa karşıt yayınlarda görülmemiş ama Türkiye’de çok görülmüş olan bu iddiaya 

yanıt verilmesine kalkışılınca, iş demagojiye sürüklenir: Masonluk “kökü dışarıda” olan tek kurum mu? 

 

Hiç de öyle değil ama dünya çapında ortaya çok atılmış bir iddiadır bu… 

       
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Bir Maşrık-ı Azam bildirgesi (!) daha… Burada “Meşrik-i” denilişinde pek bir yanlışlık yok. Bu, 

geçmişte yer yer kullanılmıştır. Nedeni de Fransızcadaki “orient” sözcüğünün Türkçeye çevirisi 

yapılırken farklı bir anlamlandırmadan ötürüdür.  

 

Masonluktaki işaretlerin birçoğu evrenseldir ve dünyanın her yerinde aynı şekilde kullanılır; bu 

doğru. Fakat bunlar, ritüelik işaretlerdi ve sadece loca toplantılarında kullanılır. Dış dünyada 

yardımlaşmayı sağlamak üzere düzenlenmiş oldukları doğru değildir. Bunların “imdat” niteliği 

taşıması da söz konusu değildir. 

 

Üç noktadan söz ediliyor ve bunun bir işaret olduğu söyleniyor ama gazetenin hiçbir nüshasında 

bunun ayrıntılı bir betimlemesi görülemiyor. “Bay Mason General” demek öyle yapıyormuş! Hani 

gazetede masonluktaki birçok şey “komik” olarak niteleniyor ya; işte asıl komik olan bu tür sözler… 

 

Bu yazı başlığına göre, Yahudiler Hıristiyan olmuş… Bu nasıl olabilmiş acaba? Gerçi bir Yahudi 

kendi aile kökenini ve dinini terk ederek Hıristiyan olabilir ama bu bambaşka bir şey… 

       
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Demek Maşrık-ı Âzam böyle bir beyanda da bulunmuş! Burası Türkiye; Küba değil. O da 1953 

yılından sonra. Oysa o tarihte de artık Maşrık-ı Âzam diye bir kurum yoktu. 

 

Masonların resmî toplantılarında, her bir derecede ayrı bir işaret kullandıkları doğru… Fakat para alış 

verişlerinde de bu işaretlerini kullandıklarına ilişki iddiaya ne demeli acaba? 

Bu gazetedeki manşete de bakalım: 

 

Mason işaretleri nasıl oluyor da milletin kaderini etkiliyor?... Memleket meseleleri yuvarlak 

masalarda mı tartışılıyor? Buralarda “mason oyunları” mı oynanıyor? Alınmış olan hiç beklenmedik 

kararlar neymiş? 

 

Başlık var, açıklaması yok. 

       
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“Mason Üçgeni” diye özel bir üç gen yoktur ama hani var olduğunu düşünelim; nasıl olacak da bir 

üçgen dinin yerini tutacak? 

 

Bu boş iddianın da bir örneği olsa… Her ülkedeki masonlar kendi ülkelerinin millî menfaatlerinden 

yanadır. Fakat tutumları, o ülkedeki egemen politik yaklaşım uyarınca millî menfaate aykırı görülmüş 

olabilir. Nitekim tarihte bunun birçok örneği görülmüştür. Önce Amerika Birleşik Devletleri’nin 

kuruluşu, ardından Büyük Fransız Devrimi, 19. yüzyılın ikinci yarısında İtalya Birliği’nin oluşumu, 

Rusya’da 1917 Mayıs devrimi bunlardan bazıları sayılabilir. 

 

Masonluğun Mafya tarzı uluslararası bir örgüte benzetilmesi bile yapılmış. 

 

Bunun yanıtı: Masonlar Türk düşmanı değildir. Bazı Batı ülkelerinde Türk düşmanları vardır; 

o kişiler Masonluğun evrensel ilkelerine karşıt bir şekilde Türk düşmanı olabilirler. Fakat genel olarak 

tüm masonlar için böyle bir genelleme yapılması olanaklı değildir. 

       
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Böylece 1967 yılının Ekim ve Kasım aylarında 40 gün boyunca Yeni İstanbul gazetesinde tam sayfa 

olarak yayınlanmış manşetleri ve Masonluğa karşıt yazıların başlıklarını gözden geçirmiş olduk.  

Yazılanların ayrıntılarına girmedik; bilgi edinilmesi ve bir görüş oluşturulabilmesi bakımından bu 

kadarının yeterli olacağını öngördük. 

Neredeyse 60 yıl önce yayımlanmış olan bu gazetelerin yaprakları sararmış, çok sıkı tutulunca kopup 

dağılabiliyor. Fakat Türkiye’deki antimasonik etkinliklerden biri ve belki de en ilginç olanı niteliğini 

taşıdığı için bunları incelemenin Masonluk ile bağlantılı bilgi edinenlere yararlı olacağını düşündük. 

Kuşkusuz, bu bir gazeteydi, yayımlanmış olduğu zaman diliminde geçerliydi, eskidi ve unutulup gitti. 

Beri yanda aynı nitelikteki kitaplar ve dergiler çok daha kalıcı oldu. Günümüzdeki antimasonik 

etkinliklerde bile o kitaplarda yazılanları referans olarak gösterenler ve alıntılara yer verenler oluyor. 

Bütün bunları baştan sona sabırla inceleyebildiyseniz ne âlâ… Fakat inanın ki tüm bunların ilgili 

gazete sayfalarından kopyalanması, derlenmesi ve sunulması çok daha fazla sabır gerektirdi. 

Bu çalışmanın bundan sonra bir de 3. bölümü gelecek. O bölümde bu kez birbirinden bağımsız makale 

ve köşe yazılarına bütünüyle yer verilecek. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


