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Bu yazinin kaleme alinisindaki amag, Masonluktaki istemleri, beklentileri ve
masonlarin gelecege yonelik bazi umutlarii bireysel bir yaklasim ile
Ozetlemektir.

Tarihsel bilgiler bakimindan, yayinlanmis olan dergilerden yararlanilmistir.
Ancak, Masonluktaki istem ve beklentiler, genel olarak insanin ve
toplumlarin istem ve beklentilerine baglanmistir. Bundan dolayi, yazinin
baslangicinda bireyin ve toplumun istem ve beklentilerinin ne sekilde
olustuguna iligkin baz1 varsayimlarda bulunulmustur. Gerek bu varsayimlarin
gereckse Masonluga iligkin istem ve beklentilerin yorumsal bakimdan
degerlendirilmelerinde hi¢ bir kaynaktan yararlanilmadig icin, bu yazinin
tiimii biitlinliyle bir tasarim ya da bir hayal iiriinii olarak da kabul edilebilir.
Onemli olan AMAC ve bu amacin gerceklesebilmesi icin beslenmesi
stirdiiriilecek olan UMUT tur.



KiSININ BIREYSEL iSTEMLERI

Insan, bireysel olarak, yasam siiresinin kendine gore yetersiz kalisindan hayli etkileniyor.
Hele asil bilinglenmeye bagladig1 ve verimli oldugu dénemin, yani gengligi ile artik is ve giicten
geri kaldig1 yashligi arasinda kalan siirenin, yasayabilecegi toplam siireye oranla yar1 yariya bile
olmadigini hesaplayinca, daha da telaslaniyor.

Insan istiyor ki, tiim istemleri kendine pek kisa gelen bu siire i¢inde gerceklesiversin,
beklentileri karsiligin1 bulsun. Artik yasaminda yapmak ve gormek istedigi hicbir sey kalmamis
olmasinin goniil rahatlig1 iginde Slsiin istiyor insan.

Eger kisinin istem ve beklentileri yalnizca kendisiyle, lstelik salt nesnel yasamiyla
ilgiliyse, bu durum pek biiylik bir sorun sayilmamali ya da sorun olarak biiyiitiilen istemler pek o
kadar onemsenmemeli. Yanlis anlasilmasin; her insanin yasamini uygar bir sekilde, tim
gereksinmelerini, -calismasi1 kosuluyla- yeterince saglayarak siirdiirmesi en dogal hakkidir. Bu
dogal hakkina bile sahip olamayan milyonlarca a¢ ve yoksul insan yasiyor diinyamizda. Bu gergegi
bilerek diyebiliriz ki, asir1 tutku ortadan kalkmadik¢a nesnel yasamin sekil ve olanaklarina iliskin
istemlerin sonu gelmez.

Asil sorun, insanin tinsel yasamiyla ilgili istem ve beklentilerinde... Hele kisi “yetkinlige
ulagmak”™ gibi bir yiice amaca yonelmisse...

Insanin, tam bir yetkinliginin ancak bir mertebesi olan “olgunluk” diizeyine kadar
ulasabilecegini bastan bilmesi gerek. Dogal yasam siiresi birkag kat uzatilsa bile, boylesine bir istemin
gerceklesemeyeceginin bilincinde olarak beklentilerini bu biling 1s18inda diizenlemesi gerek...

Hatta “olgunluk” kavrami bile dylesine genis, Oylesine goreli ki... Birakalim yetkinligi,
bir insanin tam ve biitiinlesmis bir olgunluk mertebesine ulasmis oldugu nasil savunulabilir?

Ne var Ki, tiim bu gergekler, insanin yetkinlesme dogrultusunda ilerleme ¢abasini, kendini
olgunlastirip en azindan “bilge kisi” olabilmek i¢in ugrasmasini engellememeli, durdurmamali.
Yoksa insanin nesnel yasaminin bile bir anlam1 kalmaz.

Insan, yasaminmn bir giin sona ereceginin dogalligini icine sindirerek hatta bireysel
gelisiminin “6lim” an1 gelmeden ¢ok 6nce bir durma ve duraklama devresine girebilecegini
kabullenerek fakat sanki bu yasam sonsuzcasina siirecekmis gibi, ancak bundan dolay1 da kendisini
gevseklige ve umursamazligi kaptirmaksizin, zamanin akip gittiginin ve geri donme olasiliginin
bulunmadiginin da bilincinde olarak, kendini yiiceltme ugrasisini araliksiz siirdiirmeli... Oniindeki
basamaklar teker teker ¢cikmali daha da aydinliga dogru...




KISININ TOPLUMSAL ISTEMLERI

Insanin bireysel istem ve beklentileri yalnizca 0 diizeyde kalmiyor. Kisi, en kiigiik toplum
olan ailesinden baslayarak, sosyal ¢evresi ve ulusundan gegmek suretiyle tiim insanliga uzanan her
boyuttaki toplumu igin hatta kendisinin dogrudan iginde bulunmadig bir toplum i¢in bile istemler
besliyor, beklentiler olusturuyor.

Boylesine istem ve beklentileri olmayan insanlar da yok degil... Hak¢a yasama olanagini
elde edememis kisiler i¢in bu yoksunluk dogal karsilanmali... Ancak, nesnel gereksinmelerini
yeterince saglayabilen bir kisinin istem ve beklentileri gene yalnizca kendisi ya da kendisiyle
birlikte yakinlar1 i¢in olup daha genis bir toplumsal boyuta ulasamamaissa, bu zavalli bencil, daha
biiyiik boyuttaki toplum icin olsa olsa bir asalak olarak nitelendirilebilir.

Ote yandan, daha bireysel gereksinmelerini en asgari diizeyde bile saglama olanagindan
yoksun insanlarin, kendilerini bir yana birakip da toplumsal beklentiler pesinde kosmalarina ne
demeli? Kendilerini insanliga adamis olan bu yigitleri hangi sozciiklerle nitelendirerek onlara
yaragir yliceligi nasil dile getirmeli?

Ozel durumlar bir kenara birakarak diyebiliriz Ki, toplum i¢in ama kendini toplumdan
soyutlamaksizin yagsamasini bilen insanin, toplumsal boyutta istemlerinin bulunmasi pek dogal bir
olgudur. Ne var ki, ayn1 insan, bu toplumsal boyuttaki istemlerinin de kendi nesnel yagam siiresi
igcinde gergeklesmelerinin beklentisi iginde. ..

Oysa toplumsal boyuttaki istemlerin birgogunun gergeklesebilmesi i¢in, insanin dogal
yasam siiresinden ¢ok daha uzun, belki kat kat fazla bir zamana hatta belki yiizyillarin gegmesine
gerek var.

Bir toplumun yasam siiresi genellikle bir insanin yagsam siiresinden ¢ok daha uzundur. Bu
nedenle, bir insanin topluma iliskin istem ve beklentilerinin, ancak o toplumun yasam siiresinin
icinde gerceklesebilmesi olasilif1 ¢ok daha yiiksektir. Ustelik toplumsal istem ve beklentiler,
bireysel istem ve beklentilerden -tinsel nitelikli olsalar bile- ¢ok daha belirgindir. Ciinkii insan bir
toplumsal yetkinlik tasarlamaz; ya toplumu olusturan her birey i¢in ayr1 ayr1 olmak iizere bir
yetkinlik tasarimi olusturur ve bunun topluma tiimiiyle yayginlagsmasini bir beklenti haline getirir
ya da toplumun bireylere bu olanagi saglayabilecek diizeyde geliskin niteliklerle bezenmesini
amaglar. Dolayisiyla, istem ve beklentilerin, toplumsal boyuttan bireysel boyuta indirgenmedikleri
stirece, belirli bir sekil ya da kapsamlar1 vardir.

Baz1 insanlar, bireysel istemlerinin kendi yasam siireleri i¢imde gergeklesme olanagi
bulunmadigini kavrayinca, bunlari adeta miras birakma yolunu seger ve kendilerinden sonraki
nesil ya da kusaklar i¢in daha iyl olanaklar saglayabilme c¢abasi gosterirler. Bu tiir cabalar
cogunlukla aile boyutundaki toplum diizeyinde kalir. Bunda gene de bir bencil doyum 6zlemi
vardir ama boyle bir tutum yasamin gergegini de vurgular,

Istemlerin aileden daha biiyiik toplumlarin boyutunda miras birakilmasi ise, kisinin kendi
yasam siiresi i¢inde elinden gelen her cabay1 gostermis ve beklentilerini bir tiirlii istenilen sonuca
ulagtiramamissa olumlu bir tutum olarak nitelendirilebilir. Zira toplumsal boyuttaki istem ve
beklentilerin, bir bayrak yarisinda oldugu gibi, dnceki nesil ve kusaklardan sonrakilere aktarilarak
stirdiiriilmesinden baska ¢ikar yol yoktur.



Bilmeliyiz ki, bizim yasam dénemimizdeki dileklerimizi bizden sonra gelecek kusaklar
kovalayacaktir. Hazirliklarimizi buna gore yapmaliyiz. Her toplumsal istemimizin gerceklestigini,
her beklentimizin olumlu bir sonuca baglandigin1 gorebilecek kadar yasamayacagiz.

Belki farkinda degiliz ama bizden nesillerce 6nce yasamis olan insanlarin bazi istem ve
beklentileri, su i¢cinde yasamakta oldugumuz ¢agda hatta bugiin ger¢eklesmekte... Bu olgu bizden
once de boyle olmustu, bizden sonra da boyle olacak. Fakat bu demek degil ki, ylizyillar, binyillar
oncesinden kalma olup daha heniiz ger¢eklesememis toplumsal istem ve beklentiler yok degil...

Her gergeklesen istem, her olumlu sonu¢ alinan beklenti, istemler ve beklentiler
zincirini noktalayip sona erdirmez; aksine yerlerine yenilerini birakirlar. Aradan gegen zaman,
kosullarda higbir degisiklik yapmamis olsa da bir istemin ger¢eklesmesiyle ayni yol ve dogrultu
tizerinde onun devami olan daha yeni bir istem olusacaktir. Bir baska deyisle, toplumsal
istemlerin de sonu gelmeyecektir. Doganin ve onun ayrilmaz bir pargasi olan insan toplusunun
degismez yasasinin geregidir bu...

Eger doga yasast bdyle olmasaydi, her sey belli boyutlar iginde dyle sinirlandirilmis
kalird: ki, sozliiklerimizde EVRIM sozciigiiniin bulunmasina gerek kalmazdi. Ciinkii boyle
olmayacak bir durumda ne sozciiglin tanimi ne de agiklamasi yapilabilirdi. Oysa baz1 dinler ve
cikarcilar gibi hi¢cbir seyin degismemesi ve gelismemesini isteyenlerin istemlerine karsin evrim
var, siiriiyor ve siirecek.

ZAMANIN ETKIiSi

GOz Oniinde tutulmast gereken hususlardan biri de sOyle: Gergeklesen her istem,
amaglanmis oldugu zamandaki 6zelliklerine tipatip uymayabilir. Bu durumda 6zgiin (orijinal)
istem ger¢eklesmemis sayllmaz. Aradan gegen siire kosullart degistirmistir. Artik 6zgiin istemin
gerceklesmesinin degil, o istemin c¢agdas kosullara uygun karsiligimin gerceklesmesi beklenir.
Olan da budur.

Bu bakimdan, diiniin her hangi bir beklentisinin sonuglanmis olup olmadigini da bugiiniin
gerekleri ve kosullari altinda degerlendirmek gerekir. Ne yazik ki, hem yerinin hem kosullarinin
neler ve nasil olacagini, bugilinden bilemiyoruz; bunlar1 kestirmeye kalkistigimizda ne denli biiyiik
yanilgilara diistiiglimiizii gegirisimize bir goz atarak anliyoruz. Gegmisin deneyimleriyle, gelecegi
oranlamakta daha iyi ve daha dogru yaklasimlar saglamaya calisiyoruz ama buna karsin yanilgi
payimiz bekledigimizden biiyiik oluyor.

Bu nedenle, istem ve beklentilerimizi yalnizca bugiiniin kosular1 i¢inde diisiinmeyle,
gelecege yonelik olarak tasarlayip gelistirsek de bunlarin ancak bugiin i¢in gegerli olabileceklerini,
yarin bir degisime ugrayabileceklerini simdiden kabullenmek zorundayiz.



TOPLUMUN ISTEM VE BEKLENTILERI

Istem ve beklentiler yalnizca bireyden kaynaklanmiyor. Tek tek bireylerin istem ve
beklentileri birbiriyle uyusunca hatta birbirine yakin diigse bile toplumsal bir nitelik kazaniyor.

Toplumun istem ve beklentilerinde ise ¢ok 6nemli bir bagka etken isin igine karisiyor:
Bireylerin istem ve beklentileri arasindaki uyusma da “tam ve yetkin” degil... Dolayisiyla higbir
toplumun istem ve beklentileri kendi i¢inde biitliniiyle 6zdes ve tiirdes (homojen) olmuyor.

Kald1 ki, toplumu olusturan bireyler, ayni toplum i¢inde, ayn1 amaglar dogrultusunda,
ayni ya da benzer sonuglara varilabilmesi i¢in ayr1 ayr1 yol ve yontemler 6neriyor. Hatta onermekle
kalmayarak, kendilerinin tek iyi ve dogru oldugunu benimsedikleri yol ve yontemin baskalarinca da
aynen benimsenmesi gerektigini saniyor Ve savunuyorlar. Boylece, baslangicta ayni gibi goriinen
istem ve beklentiler farklilagiyor.

Cogunluk buyrultusunun en uygun ve en dogru ¢6ziim oldugunu benimseyen bir kisi, bu
durumda da kamuoyuna basvurulmasi gerektigini, bundan sonra azinlikta kalanlarin ¢ogunlukta
olanlara uymalariyla toplumun istem ve beklentilerinin 6zdeslige ve tiirdeslige ulasabilecegini ileri
stirebilir. Fakat bu durum azinlikta olanlarin istem ve beklentilerini gergeklestirebilir mi acaba?
Cogunluga uymak zorunda kalmalarindan 6tiirti azinliktakilerin istemleri gergeklesme yoluna
girmis olmasa da 6nemsiz sayilabilir mi? Bir de su var: Cogunluk buyrultusunun en uygun ve en
dogru ¢6ziim oldugundan hi¢ mi kusku duyulamaz?

Bu ve benzeri sorulara olumlu yanit verilemeyecegi i¢in, toplumun istem ve beklentilerinin
Ozdeslestirilip tiirdeslestirilmesine ¢alisilirken, toplumu olusturan bireylerin sayisal gogunlugu bir
Olcii olarak alinamaz.

Buna karsilik, ayni istem ve beklentilerin bireysel boyuta indirgendiklerinde goriilen
farkliliklari, o toplumu olusturan kag kisi varsa o kadar ¢ok 6zlii ve o kadar ¢ok tiirliidiir diye de
diisiiniilmemelidir. Oyle bir durumda ortada toplumun istem ve beklentisi diye bir sey kalmaz.

Su halde toplumun istem ve beklentilerinin 6zdeslestirilip tiirdeslestirilmesinde birtakim
bagka olciiler ya da kistaslar esas alinmalidir. Kimisi bunu inang ya da dinde bulur. Kimisi sevgiyi
esas alir, bazilar1 buna “goniil” der. Masonlukta 6nerilen “akil ve bilgelik” de bir 6l¢ii olamaz mi1?

Su halde, toplumun istem ve beklentilerinin olabildigince 6zdeslestirilip tiirdeslestirilmesinde,
bir de 6l¢iiniin ne olmasi gerektigi sorunu var.

GRUPLASMA OLGUSU

Tim gigliiklerine karsin birgok insan, belli bir konu iizerindeki bireysel istem ve
beklentilerinde uyusma saglar. Ayni toplum ig¢indeki diger birgoklar1 bu uyusmaya katilmaz,
bagkalariyla bagdasir. Boylelikle, toplumun genel yapisinda herhangi bir degisiklik s6z konusu
olmaksizin gruplasmalar dogar.

Istem ve beklentilere iliskin gruplasmalar, toplumun bdliinmesini gerektirmez. Ciinkii bir
insan, herhangi bir kisi, belli bir konuya iligkin istem ve beklentileri nedeniyle belli bir grupta iken,
bir baska konudaki istem ve beklentileri nedeniyle de bir diger grupta yer almakta olabilir.



Ne var ki, gruplarin istem ve beklentileri ayr1 ayr1 ve farkli farkli ¢ok yiiksek boyutlara
varacak olursa, bir grubun ¢ok sayida ve ¢cok dnemsenen istem ve beklentileri diger bir grubundakiler
ile tiimiiyle ya da tiimiine yakin bir dlgiide ¢elisiyorsa, o zaman birbirinden kopuk toplamlarin
olugsmasi kaginilmazdir.

Bununla birlikte, dnceden “bir” olan toplumun béliinerek birden ¢ok sayida toplum
olusturmasi da gruplagma olgusunu ortadan kaldirmaz.

Bunun tersine, zaman zaman ve yer yer dnceden ayri olan toplumlar birlesir ve tek bir toplum
olusturur. Bu durumda da 6nceki gruplasmalar ya birlesmis toplum iginde olduklart gibi kalir ya da
yeni ve birlesmis toplum iginde gruplar da birleserek yeniden sekillenir.

1 ¢
i

Amaglar1 ayni olsa bile, benimsedikleri yol ve yontemlerdeki farkliliklar, gruplarin istem ve
beklentileri bakimindan da bir uyusmazlik yaratir. Ancak bu, uyusmazligi olan gruplarin higbir zaman
hi¢bir konuda anlasamayacagi demek degildir. Aksine, amaglar1 ayn1 oldugu gibi, anlastiklar1 ve
uyustuklart hususlar, anlasamadiklar1 ve uyusamadiklarindan hem daha ¢oktur hem de objektif olarak
daha 6nemlidir.

Buna karsin gruplarin her biri digeriyle birlesip biitiinleserek her hususta anlagsma ve uyusma
arar. Gelecekte dogabilecek sorunlarin bugiinden ¢6ziimlenmis olmasindaki yarar bakimindan bu
aray1s hakli gortilebilir. Ancak bu karsilikli arayis, 6zellikle tolerans gdstermeyi ya da 6diin vermeyi
kars1 taraftan bekleyis icerir; birlesme varsa da biitlinlesme yoktur ve gruplasma olgusunun
stiregitmesinin temel nedeni haline de gelir,

Su halde denilebilir ki, aslinda istem ve beklentilerinin cogunda anlasip uyusan, pek azinda
uzlasamayan toplumsal gruplarin birlik ve beraberligini engelleyen ya da geciktiren etken ya kendini
begenmislik ya da vazgegememe, feragat edemeyistir. Bu etkene “hak verememe” yani diger grubun
kendi goriis agisindan hakli olabilecegini benimseyememe denilebilir. Daha kisa bir anlatimla bu
etken TOLERANS NOKSANT’dir.



UZLASMAZLIKLARIN GETiRDIiKLERI

Kisilerin noksanliklarindan olan gurur, Kibir ve olumsuz tutkular toplumsal boyuta da
yansir. Aralarinda anlasma ve uyusma saglayamayan gruplardan herhangi biri, kendi benimsedigi
yol ve yontemin en dogrusu oldugunu, budan dolayr da kendi istem ve beklentilerinin en iyisi
oldugunu ileri siirer. Bu kadarla da kalmaz; bu nedenlerden 6tiirii kendisinin Gstiinliigiinii kanitlamaya
kalkisir. Kanitlama girisimiyle de yetinmeyip, sanki ger¢ekten kanitlanmis gibi diger gruplarin da
kendisini onaylamalar1 hatta kendisine kendi belirledigi kosullarla katilmalari iizerinde diretmeye
baslayinca, iliskiler bozulur, uzlasma olanagi ortadan kalkar.

Zaman zaman aslinda 6zdes olan toplumsal gruplardan biri, uzlasmazlik konusuyla ilgili ya da
ilgisiz birtakim etkenlerle, digerlerine oranla gii¢ edinir. Bu giiglenme, tiim topluma oranla bir sayisal
cogunluk seklinde olabilecegi gibi, birtakim diger gruplarin kendisini aslinda ¢ok baska nedenlerle
desteklemelerinden hatta kendisine bagimli olmalarindan da ileri gelebilir. Bir baska deyisle, gii¢
saglama girisiminde bir grubun digerlerine baski yapisi, onlar1 su ya da bu sekilde kandirma, onlara
Ozel odiinler vererek ya da yakinlasmis goriinerek kendine dogru ¢ekme, firsatlari kendi lehine
kullanarak yararlanma gibi olumsuz fakat sonug veren yollara bagvurdugu goriilebilir.

Ayni1 toplumun i¢indeki 6zdes gruplardan biri digerlerine oranla daha gii¢lii oldugunu fark
edince, istemlerinin gergeklesmesi bakimindan ya bir egemenlik ve istiinliik tutkusuna da kapilir ya da
onceden zaten var olan bu tutkusunu eyleme doniistiirme olanagini elde eder. Giiciinii, uyusmazlik
konusu olan hususun gercek ya da en etkili temsilcisi olusundan almasa bile, digerlerine bunu da
kabul ettirmeye yonelir, kendisini desteklemeyen gruplar1 da kendi ileri siirdiigii kosullara uymaya,
koydugu ilkeleri benimsemeye, 6ngordiigii yolu tutup belirledigi yontemi uygulamaya, boylelikle
istem beklentilerini kendi sinirlarina uydurmaya zorlar.

Gruplardan bazisi digerlerine oranla zayiftir. Bu baski altinda direnemez ce istemeseler bile
giiclii grubun egemenligini kabullenirler. Bu kabullenmenin artisi, gii¢lii olan grubun giiciiniin daha
ileri diizeyde pekismesi demektir.

Zorunlu kabul, istem ve beklentilerin bagka bir dogrultuda ger¢eklesmesine yonelinmesi
ugrunda ¢aligmak anlamina gelir. Dolayisiyla boyle bir boyun egme diriminde olan toplumsal gruplar
icin bundan sonrasi ya mutsuz bir uydulukla ya da istem ve beklentilerinin eriyip yitirilmesiyle hatta
umudun yitirilmesiyle siiregider. Sonunda ortalikta boyle bir toplumsal grup kalmaz.

Beri yanda bazi zayif gruplar ise, giiglii olan grubu desteklemeye ya da onun buyrultusunu
kabullenmeye yonelirken daha baska hesaplar yapar. Bu hesaplarda, ozellikle gercek istem ve
beklentilerin saklanmasi, diger grubun egemenligini goriiniiste ve uygulamada kabul eder goriinerek
zaman kazanilmasi, kazanilan zaman1 degerlendirip karsit gii¢ saglama diisiiniisii yatar. Aslinda bu
cok tehlikeli bir oyundur; gergek ortaya cikarsa, bu oyunu oynayan toplamsal grubun paramparga
olmasina ve asil istemlerinin higbir zaman diliminde gergeklesmemesine yol agabilir. Kald1 ki, bu
oyunu oynayan bir toplumsal grup kendine oyununa da diisebilir; kazandig1 zaman siiresince gerekli
giicii saglayamazsa, ger¢ekten boyun egmis duruma girer.

Yol ve yontemlerini baski ve zorlamayla degistirmeyen toplumsal gruplar ise onur ve
sayginliklarini korur fakat giiclerinin yetersizliginden o6tiirii de basariya ulasma olanaklar1 pek azalir.
Bunun bilincine vardiklarinda, bu gruplar iki ayr1 uygulamaya basvurur:



1. Kendi iglerindeki birlik ve beraberligi, tutulan yol ve yontemin benimsenisini, bireysel
boyuta indirgeyecek tam ve yetkin bir 6zdeslesme ve tlirdeslesme ¢abasina girigirler. Boylelikle,
baska nedenlere dayanarak giiglii ya da cogunluk durumunda olmakla birlikte kendi iglerindeki
0zdeslesme ve tirdeslesmeyi yeterince saglayamamis olan gruplarin karsisina, kendi icinde
kenetlenmis bir tekbedenlik ile ¢ikarlar.

2. Kendileri gibi zayif durumda olan ya da azinlikta kalmis diger gruplarla yakinlasir,
uyusamadiklari istem ve beklentileri hi¢ olmazsa bir siire i¢in bir kenara iterek, 6zellikle uyustuklar
gruplarin istem ve beklentilerinin ortak araciligi ile digerlerini de zamanla bagdastirmaya, boylelikle
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giiclerini artirmaya ¢alisirlar.

Her iki sekildeki uygulama, -6zellikle goreli olarak zayif gruplarin birbirlerine yaklagmalari
ve yakinlagmalari, giiclii olan gruplar1 korkutur. Karsilik olarak onlar da zayif gruplarin bu sekilde
gli¢ saglamalarin1 engellemek i¢in ellerinden geleni yapar.

Toplumsal gruplardan hig birinin istemleri, bireysel diislinii ve tasarimlarin etkisiyle beklendigi
siire i¢inde gerceklesmediginden, zaman zaman gruplardan birinin lehine yeni birlesmeler ve
katilmalar da olur.

Bunun yani sira, ayn1 nedenler parcalanmalara, dagilmalara hatta varlifin yitirilmesine de
yol agabilir. Her sey, zamanin kosullariin ve ¢agin gerekliliklerin 6zellikleri altinda devinir, degisim
gosterir; sona erip yeniden baslar. Doganin diyalektik yasasinin geregidir bu...

Her seye karsin, tiim topluma, tiim insanliga yonelik birlik ve beraberligin anlayis ve
mutluluk igerisinde ger¢ceklesmesi umudu ise sona ermez.

BiR ORNEK: “MASONLUK?”

[Bu yazinin, sonunda Masonluga baglanacagi belliydi. Ancak Oyle olunca, ister istemez
tarihsel konulara deginmek gerekecek.]

Modern, ¢agdas anlami igindeki Masonlugun yani bina insaati yapicilart kurulusu olan
Operatif Masonlugun degil de bireyleri yetistirip yetkinlestirme yoluyla bir evrensel baris ve mutluluk
ortamini amaclayan Spekiilatif Masonlugun istem ve beklentilerinin baglangicini arastiracak olursak,
cok eskilere, binlerce y1l dncesine uzanmamiz gerekir.

Cagdas Masonlugun istem ve beklentilerinin bir¢ogu bundan binlerce yil iince de vardi.
Yiice hatta kutsal denilebilecek bu istemlerin hepsi heniiz gerceklesememistir. Belki sdyle demek
daha dogru: En onemlileri ger¢eklesememistir; beklentilerin pek azi olumlu sonuca ulasabilistir.
Geriye, gerceklesememis olanlarin da bir giin ger¢eklesmesi umudu kalmaistir.



Bu arada ¢ok cesitli evrelerden gecilmistir. Toplumsal istem ve beklentiler, kiigiik parcalara
boliinmiis ya da asamalara ayrilmistir. Bunlarin bazilari, bazi ¢aglarda zamanin ve ortamin elverisli
olusu ya da firsat ve olanaklarin dogmasi sonucunda gergeklesebilmistir. Bir bagka ¢agda, bir bagka
yerde ya da bir baska ortamda duraklamalar, gecici geri doniisler ya da zamanin geregine uygun
degisimler baggodstermistir.

Biitiin banlar1 gézden gec¢irmek ¢ok uzun ve ¢ok karmasik bir tarihsel inceleme yapmay1
gerektireceginden, ¢cagdas anlamdaki Masonluk toplumunun istem ve beklentilerini 18. yiizyilin
basindaki durumundan giiniimiize getirmekle yetinelim.

1717 - 1723

Ortacag ve sonrasinda, doganin ve insanin gergeklerini aragtiran, tiim insanlik i¢in baris ve
mutluluk ideali pesinde kosan ¢esitli meslek ve ugrasilardaki birgok kisinin toplumsallagmis bir ortak
istemi vardi. Ozgiirce ¢alisabilecekleri, calismalarim birbirlerine giiven iginde aktarabilecekleri, ortak
amaglari1 yolundaki beklentilerinin saglanabilmesi igin gii¢ birligi edebilecekleri bir ortam ile bunu
gergeklestirebilme olanagini veren bir orgiitsel diizen....

Bu istem gergeklesmedigi siirece, bunu izleyecek olan digerlerine zaten gegilemiyor,
caligmalar bireysel boyutta ve birbirinden kopuk kaliyor, dolayisiyla bu istem bir beklentinin de
otesinde bir tutkusal 6zleme doniismiis bulunuyordu.

Bir dncekinden bir sonrakine aktarilarak yiizyillar boyu canliliginin korundugu bu istem ilk
kez Ingiltere’de gerceklesiverdi. Epeyce zamandan beri iceriginde spekiilatif dgeler de tasimakta olan
Operatif Masonluk ¢oktii, orgiitsel varligin1 spekiilatiflere birakti. Bu orgiitsel varligin 1717 yilma
kadar siiregelen yonetimsel sekli degisti ve ilk biiyiik loca kuruldu.

Cagdas anlamina uygun Masonluk, ¢ok kisa bir siire i¢inde Kita Avrupasi’na da gegti. Orada
daha da ¢ok benimsenerek yayginlasti, Asya ve Amerika kitalarina da atlayarak diinyay1 sardu.

TEMEL YASA

Ozgiir ¢alisma ortamini saglayacak olan orgiitsel diizen, tiim istemlerden yalnizca biriydi.
Buna bagli beklentinin olumlu bir sonuca ulagmis olmasi, daha ileri ve daha yiice birtakim istemlerin
giincellesmesine yol agti. Bunlarin arasinda, tiim insanlarin hep birlikte baris ve mutlulugunun
saglanmasi amaci da bulunuyor, bu ugurda ¢alismak temel ugrasi olarak benimseniyordu.

Binlerce yillik bilinen tarihi boyunca insanlik, acaba neden bdylesine karsitliklar igine
gdmiilmiistii?... Insanlar ve toplumlar nigin iyi geginememislerdi birbirleriyle?

Aragstirildi. .. Nelerdi insanlari birbirinden ayiran, birbirine karsi ¢ikaran, birbirine diisiirerek
yekdigerini kirmasina neden olan, hi¢ barigmamacasina diisman eden, mutluluklarini acilara
donistiiren etkenler?

Bunlar tek tek bulundu ve bir 6nem ve dncelik sirasina gore dizildi.

Bu asamada yeniden gelistirilen istem, insanlarin, aralarindaki gesitli farkliliklar1 nedeniyle
birbirlerini sevip kucaklamalarina engel olan yanilgili diisiinii ve tutumlarin ortadan kalkmasiydi.
Buna c¢alisacak olan Masonluk da dnce kendi toplumu i¢inde bdylesine giizel bir uygulamaya 6rnek
olmaliydi.



Su halde, 6nce mason olmanin, masonca yagamanin, masonik tutum ve ¢alismanin birtakim
kurallar1 konulmaliydi.

Iste bu noktadaki kurallar konulurken biraz ivedilige kapilindi ve ayrica gelecek ¢aglarn
anlayis ve gortsleri lizerine yanilgiya kapilmaktan ka¢imilamadi.

Onem ve dncelik sirasina gore dizilmis etkenlerin en kolay ve en az tepki gorecek olanindan
baglanmasi, digerlerini zamanin degerlendirmesine birakilmasi yolu degil de en basinda yer alan ve
gerek insanin gerekse toplumlarin en ¢ok duyarli olduklari “dinsel inang¢”tan baglanmasi uygun
goriildi. Belki de soyle diistiniildii: “Eger bu konu ¢oziimlenebilecek olursa, digerlerini ¢oziimlemek
¢ok kolay olur fakat eger bu konu ¢oziimlenemeyecek olursa, digerlerini ¢oziime ulastirmis olmanin
pek bir yarari gériilmez.”

Her nasil diistiniilmiis olursa olsun, soyle denildi: “Herkes dinsel inanglarinda kendi
kamisiyla bas basa bwrakimaldir, Inancin uygulanma sekli ve goriiniimii énemli degildir.
Masonlar, iyilik ve diiriistliik ya da onur ve sayginlik inanci iginde tutulmalidr.”

Mason olan ve olacak bir kisinin bu konudaki yiikiimliiligii diizenlenirken, “aptalcasina bir
tanritammaz kisi” ya da “kendini dinden bagimsiz sayan bir kisi” olmamasi gerektiginin 6zenle
vurgulanmasi ihmal edilmemisti ama buna karsin kizilca kiyamet koptu. Oylesine ki, mason orgiitii
bu konudaki sorununu kendi i¢inde ¢oziimleyemezken, disaridaki ¢esitli kurumlardan da baskilar ve
tepkiler yagmaya baglad1

Gelecegin kosullarina iligkin yanilgi ise yasanin en sonunda yer aliyordu. Bunda da
deniliyordu Kki: “Higbir gii¢, higbir zaman bu yasanin higbir maddesini degistiremez.” Oysa hemen
ortaya ¢ikan anlagmazlik, daha baslangicta boyle bir kuralin yliriimeyeceginin belirtilerini tasiyordu.

ANLASMAZLIK

Inang konusu iizerindeki tartismalar, Temel Yasa yiiriirliige girer girmez basladi. Bu nedenle
1723 tarihli temel yasa, 6zgiinliigiinii ancak 15 y1l gibi kisa bir siire koruyabildi. Ozgiin yasanin en
azindan inan¢ konusunu igeren ilk maddesini begenmeyip onaylamayanlarin baskin ¢ikislariyla
yapilan degisikligi, bu kez 6zgiin yasadan yana olan liberal goriislii masonlar uygun bulmadi. Bu
tartismalar Ingiltere’de siiregiderken, 1723 tarihli temel yasa Kita Avrupasi'nda benimsenmis ve
uygulanmasina gegilmisti.

[lk érgiitlenmenin gerceklesmis oldugu ingiltere’de ise konuya ¢ok sey karistirildi. Ozellikle
eski masonlarin yani ingaatg1 birliklerinin yasa ve kurallarinin géz oniine alinmasi {izerinde duruldu.
Ne var ki, “Old Charges” (Eski Yikiimliiliikler) adiyla anilan bu kurallarin neler oldugu ve neler
olmadig1 timiiyle bilinmiyordu ¢iinkii elde yeterli belge yoktu. Zaten pek az olan belgelerin biiytik
cogunlugu bir yanginda yitirilmisti.
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Simdi ortaya bir baska goriis ¢ikiyordu: Masonlugun, insaat¢i birliklerinin bir devami
oldugu, ancak yerine getirdigi “islevin ve gorevin sekli”nin degistigi, bundan dolay1 da EskKi
Yiikiimliiliiklerin bir kenara itilemeyecegi goriisii... Bu goriisii savunanlar, sonralari biitiin bunlarin
tizerine bir de “Landmarks” (Sinir taglart) ad1 verilen, kesinlikle degistirilemeyecekleri ileri siiriilen,

kurallart yerlestirdiler.

Temel Yasa tlizerinde yapilan degisiklikler, bir masonun, Hiristiyanlik ilkelerine uygun bir
inancinin bulunmasimin zorunlu oldugu goriisiiyle basladi. On yi1l kadar sonra yine 6zgiin yasaya
doniilmesi egilimi agirlik kazandi. Bir ileri bir geri derken olanlar oldu: Herkes kendi begendigi ve
benimsedigi yasayi alip birbirinden koparak gruplasti. Dogal olarak, 6zgiin yasay1 kendi istemlerine
gore degistirerek uygulayanlar, orgiitlenmelerini de salt Ingiltere ¢ergevesinde birakmayarak
yayginlastirma yolunu tuttu.

18. yiizy1ilin ikinci yarisindaki durumu 6zetleyecek olursak; bir yanda o ¢agda zor bulunur
ve bu nedenle de 6zellikle dinsel kurum ve cevrelerin elestirilerine ve hatta saldirilarina ugrayan
“Ongoriili bir inang toleransi”n1 benimsemis olan grup, diger yanda ise “nitelikleri belirli bir inan¢”n
benimsenmesini zorunlu géren grup vardi.

Aslinda gruplasma olgusu bununla bitmez. Baska istem ve beklentilerin farkliligindan
dogan gruplagmalar da vardir ama en onemlisi budur.

Cagimizin ¢ok daha toleransh anlayis ve degerlendirmesi iginde o dénemin anlagmazlik
nedeni belki de “incir ¢ekirdegini doldurmaz” deyimiyle anlatildig1 6l¢iide dnemsiz bulunur. Ciinkii
belirli bir dinsel inancin benimsenmesi lizerinde diretenler, benimsedikleri temel yasay1 yalnizca
sOyle degistiriyordu: “Tanrt kalbi goriir. Bunun igin bir mason, 6zgiir olarak vicdaninin buyruklarina
karsi bir islem yapmamaya yonelmek durumundadir. Bir mason, inandig: din ve tapinma sekli ne
olursa olsun, Yerlerin ve Goklerin (Diinyamin ve Cennetin) Sanlt Ulu Mimari'na inanmali, téresel

)

dogrulugun kutsal gorevlerini yerine getirmelidir.’

Evet, bu farklilik masonlarin ve bir toplum olarak Masonlugun istem ve beklentilerini de
farkli bir yone c¢ekiyordu fakat yiene cagimizin kosullar1 altinda degerlendirilecek olursa, pek de
uyusulamayacak bir husus sayilmamaliydi. Nitekim Spekiilatif Masonlugun ilk kez orgiitlendigi ve
daha sonraki tiim bu ¢alkantilara sahne olan Ingiltere’de yiiz y1l kadar sonra, biitiiniiyle 0 baska etkiler
altinda, -savas tehlikesine karsi iilkede olusturulmasi gereken birlik ve beraberligin Masonlukta da
saglanmas1 zorunlu goriilerek- karsilikli goriismelerle uyusma ve uzlasma olanagi bulunmustu.
Masonluk Tarihi’nin ilk birlesik biiyiik locas1 boyle kurulmustu.

Sayet is bu kadarla kalsaydi, amag¢ 6zdes oldugundan belki de tiim gruplarin istem ve
beklentileri arasinda uyusma saglanabilir ve gruplasma olgusu ortadan kaldirilabilirdi.
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GRUPLARIN CESITLENMESI

Masonlugun yayginlastigi diger iilkelerde, inan¢ konusu {izerine bir bagdasma soyle dursun,
daha ¢esitli goriisler ortaya ¢ikmisti.

Her iki grubun iginde de rahatsiz olanlar vardi. Ustelik bu rahatsizliklar, diger grubun
benimsemis oldugu inang ilkelerine daha ¢ok egilim gostermekten degil, aksine iginde bulunulan
grubun inangla ilgili ilkelerini kendi istem ve beklentileri agisindan yetersiz bile gérmesinden ileri
geliyordu.

Boylelikle, her iki mason toplulugu grubunun iginde asirilasmaya dogru yonelmeler belirdi.
Bu yonelmelerin sonucunda, bir yanda yalniz belirli bazi dinsel baglantililari, -6zellikle Katolik
olmama kosuluyla Hiristiyanlar iglerine alanlar ile bazi belirli dinlere bagli olanlar1 kabul etmemek
-ozellikle Yahudileri dislamak- gibi, yeni gruplagsmalar dogarken, diger yanda masonlardan bazilari
istem ve beklentilerini “inan¢” gereginin biitlinliyle disina tasir yani dinsel inanglarla uzaktan
yakindan ilgili olabilecek her tirlii 6geyi Masonlugun disinda tutup, mason olacak Kisilerin
inanglariyla hig ilgilenmemeyi istem ve beklentileriyle daha uyumlu buldular.

Ayni1 konu tizerindeki asil gelismeler, 20. yiizyilin ilk yarisinda, 2. Diinya Savasi 6ncesinde
yer ald1.

Daha 19. yiizyilda iken, kurulus sekline az 6nce kisaca deginilmis olan Birlesik Biiyiik Loca,
kendisini Diinya Mason Toplulugu iizerinde egemen otorite olarak kabul ettirebilmek i¢in birtakim
caligmalara baslamisti. Bu ¢alismalarin amaci, ¢ogunlugu kendine baglamak, bu saglanamasa bile
destek ve sempatisini kazanmak, bdylelikle en giiglii grup haline gelerek dnce istem ve beklentierini,
sonra da yol ve yontemini digerlerine benimsetmekti. Bunun igin bu Biiyiik Loca, birgok iilkede
localar kurarak Orgiitiinii genislettigi gibi, 6rgilitlenmis bir¢cok loca ve biiylik locaya da ustaca bir
diplomasi taktigi ile yanasip onlar1 kendi cephesine ¢ekmeyi basarmisti.

Birlesik Biiyiik Loca kendi girisim ve hazirliklarini siirdiiriirken, istem ve beklentileri 6zdes
ve benzer olan diger birgok biiyiik loca da degisen ¢agin yenilesmis kosul ve gereklilikleri altinda
aralarinda amag ve goniil birligi kurmaya yoneldiler. Uluslararasi boyutta birlik kurmay: basardilar.
Faka bu birlik, ne yeterince tutarli, ne beklendigi 6l¢iide yararl ne de uzun émiirlii olabildi. Gruplarin
istem ve beklentileri, tim ¢abalara karsin aynilastirilamadi.

Kendisine katilmig olan mason orgiitlerinin sayisinin bir ara 40’1 birlik, benimsedigi ortak
temel ilkelerinde, biitiin biiyiik localarin 6zgiir ve bagimsiz oldugunu belirterek, her biiyiik locanin
kendine gore uygun gordiigi ayri ayri istem ve beklentilere saygi gosterilmesini esas alarak kurulmus,
bu kadarla kalmayarak, biiyiik localari, istedikleri yol ve yontemi se¢mekte da serbest birakmisti. Bu
olguyu soyle degerlendirebiliriz: Biiyiik loca sayis1 kadar ayr1 grup fakat tiim gruplar arasinda olumlu
bir ahenk ve dayanisma.
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Derken, bazi biiyiik localar bu toleransin daha da genisletilmesini istedi. Onlarin istemlerine
gore, geleneksel olarak Masonlukta EVRENIN ULU MIMARI simgesel terimiyle tanitlanan yiice
ilke ve idealin varliginin taninmasi da zorunlu sayilmamaliydi; biiyiik localar, isterlerse bu «imgesel
terimi tiiziik ve ritiiellinden ¢ikarabilmeliydiler. Boylece tiim insanligi igeren barig ve mutluluk ortami
beklentilerine, Masonlugun “inan¢” kavramiyla olan baglarini1 tiimden kopararak, daha kolaylikla
ulagilabilecegini savunuyorlardi.

Boyle bir serbest uygulama olanagi, bu uygulamaya katilmayacak olan bazi biiyiik localar
tarafindan bile- sakincasiz goriildi. Birgok biiyiik loca ise, toleransin bu asir1 6lgiisiinii hi¢ de
benimseyemedi ve Birlik’ten ¢ekildiler. Bu durum, Diinya Masonlugu tizerindeki egemen otoritesini
kabul ettirmeye ¢alisan Birlesik Biiyiik Loca i¢in kagirilmaz bir firsatti. Bu Biiylik Loca, mason
toplulugunun temel ilkeleriyle baglantili istem ve beklentilerini “Tanima Kosullar1” baglig1 altinda
ilan etti.

TANIMA KOSULLARI

flam edilen bu kosullar, yalnizca yillardan beri siiregelen belirli bir inang zorunlugunu degil,
baz1 6rgiitlenme kurallar: da igeriyordu. Oylesine ki,bir biiyiik loca, herhangi bir mason toplulugunun
bir loca ya da biiyiik loca sayilabilmesi i¢in, kokeninin kendisinden alinmis olmasini bir zorunlu kosul
olarak ortaya koyacak 6l¢iide ileri gidiyordu.

Birlik’ten ayrilmis olan biiyiik localardan bazilari, kendi aralarinda yeni bir-iki grup
olusturdu. Bazilar1 ise, bagimsiz ve tarafsiz kalmaktansa, Birlesik Biiyiik Loca’nm ileri stirdiigii
kosullar ister istemez kabullendi. Boylece giiciiniin iyice arttigma inanan Birlesik Biiyiilk Loca,
birkag y1l sonra dncekilere ek kosullar da ileri siirdii.

Araya giren 2. Diinya Savasi, daha birgok biiyiikk locanin zayiflamasina neden oldu.
Uluslararas1 diizeyde egemen otorite olmak pesinde kosan Birlesik Biiyiik Loca, bu zayiflamalarin
her birini degerlendirerek kendi istemleri dogrultusunda kullanmaktan geri kalmadi. Bu arada, bir
zamanlar Temel Yasa'nin degistirilemezligini Oncelikle kendisinin savunmakta oldugunu adeta
unutarak, sonradan ortaya ¢ikarmis oldugu kurallar1 ve kosullar1 da birer “Landmark” olarak Temel
Yasa’nin kapsamindaymis gibi gosterip, bu kez bunlarin tiimiiniin degistirilemezliginin savunusuna

gecti.
RIT OLGUSU

Tim bu olaylar, mason toplulugunun, daha operatif donemden spekiilatif doneme ilk
gecisinde, istem ve beklentileri bakimindan 6zdes ve tiirdes olmadigini gdsterir. Ayrica sunu da
gosterir: Ik ve 6zgiin Temel Yasa olusturulurken, mason toplulugunun gelecekteki degil, o giinkii
istem ve beklentileri bile yeterince agiklikla ve ayrintilariyla belirlenmemistir. Cagin degisen
kosullarinin, istem ve beklentileri de degisime ugratacagi diistiniilmeksizin, Temel Yasa’ya bir
degistirilmezlik damgas1 vuruluvermistir. Kaleme alindigi tarihlerde heniiz Operatif Masonluk
biitliniiyle tarihe karismamis oldugundan, giiniimiizde bile gegerlilikleri yadsinmayan bazi maddeler,
ingaatgilik mesleginin uygulanmasinda uyulmasi gereken temel ve toresel kurallar oldugu gibi
kalmigtir.
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Her seye karsin masonlar, Temel Yasalarina saygida kusur etmemeye ve bagliliklarini
siirdiirmeye olanca giigleriyle calisti. Ancak Temel Yasa, cagdas toplumsal istem ve beklentileri
karsilayamadigindan, bir yandan yorum yapmaya girisirken, diger yandan da yol ve yontemlerini
gelistirmek zorunda kaldilar.

Ozellikle Kita Avrupasi’nda, hepsi de mason olmakla birlikte, bireylerin ¢ok farkli istem ve
beklentilerinin bulundugu daha 18. yiizyilin ortalarinda iken belirginlesmisti. “Inang” konusunun da
disinda, herkes tiim toplumu kendi istem ve beklentilerinin dogrultusuna ¢ekmeye calisiyordu.
Bunda, mason toplulugunun igine karisan ¢ok farkli hatta birbirlerine karsit amagl kurumlarin
iiyelerinin bulunmasinin etkisi de vardi.

Bu siralarda artik Aydinlanma Cagi'na giriliyordu. Mason toplulugunun disinda bir¢ok
bilimsel, filozofik, hiimanist, dinsel ve bunun gibi daha 6zel nitelikli topluluklar olusuyordu. Bu
topluluklarin kendi amaglarina uygun istem ve beklentileri ¢ok daha agiklikla ve ayrintilariyla
belirlendiginden, mason toplulugu, 6zdes ve tiirdes olamayisinin acisini ¢ekiyordu. Yalnizca Temel
Yasa’'nin igerigi bakimindan degil, yol ve yontem bakimindan da oOrgiitsel diizen kurulurken
diisiiniilememis ya da ihmale ugratilmis ¢ok sey vardi.

Gereksinme duyulan bir¢cok hususun gelistirilmesine toplulugun o giinkii yapisi i¢inde
olanak goriilemiyor hatta sakincali bile bulunuyordu. Bir arindirma yapilmaliydi. Ancak bu islem,
toplulugun niifusunu da azaltmamaliydi. Bunun garesi, yiiksek derecelerin olusturulmasinda bulundu.

Fakat yiiksek derecelerde de farkli istem ve beklentiler kendilerini gosterdi. Ustelik yiiksek
derecelerde istem ve beklentilerin 6zdeslestirilemeyisi, yol ve yontemin farklilagmasini da zorunlu
hale getiriyordu.

Iste bu etkenlerle, yer yer birbirine benzer fakat yer yer birbiriyle hi¢ benzerligi olmayan
yol ve yontemler, yani RITLER dogdu.

Spekiilatif Masonlugun yaklasik 250 yillik yakin tarihgesi boyunca, degisik adlar altinda
yiizlerce rit olustu. Her rit, 6zellikle yol ve yontem bakimindan yeni bir istem ve beklenti dolayisiyla
kuruldu ama bir¢ogu aralarinda uzlagma sagladi ve birlestiler. Bazisi ise varligini 6yle pek uzun bir
siire koruyamadi. Sonug olarak bunlardan ancak birkag1 giintimiize kadar gelebildi.

[Bugiin (2024 yilinda) diinya yiiziinde oyle “birka¢” degil, yaklasim 20 dolayimnda mason
ritinin ve sisteminin ¢aligsmalarin siirdiirdiigii biliniyor.]
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IRK VE CINSIYET AYIRIMI

Istem ve beklentilerle dogrudan ilgisi olmamakla birlikte, 18. yiizy1lda mason toplulugu
icinde iki ayr1 sorun daha ortaya ¢ikti.

Bunlardan biri, kadinlarin da mason olup olamayacagiydi, Bazi mason orgiitleri boyle bir
isteme kars1 siddetle kars1 koyarlar, bazilari da tolerans gosterip hem kadin hem erkek iiye kabul eden
localar kurdu. Yalnizca kadinlarin iiye olduklari localar bile kuruldu. Ne var ki bu yenilik, bu yola
girenlerle kars1 ¢ikanlarin arasini daha da agtu.

Bir diger 6nemli sorun, siyah irktan gelenlerin mason olup olamayacag: idi. Ozleri nedeniyle
insanlar arasinda bi¢ bir ayirim gozetilmemesi gereken mason toplulugu icinde bu konu da bazi
yorelerde, 0 ¢evrede yasayan insanlarin sosyal yasam kosullan ve anlayislari ¢ergevesinde
degerlendirildi. Bir diger deyisle, toplumun yanilgilarin1 diizeltmeyi, toplumu dogru ve giizel olana
yoneltmeyi bir gorev olarak iistlenmis olan Masonluk, burada ve bu konuda toplumsal dnyargilara
boyun egdi. Siyah irktan gelenler mason oldu olmasina ama bazi yorelerde ayr1 ayri gruplarda
caligmak zorunda kaldilar.

Isin ilging yonlerinden biri, ik aywrimmin yalnizca beyaz ve siyah iwrklar arasinda
diistintilmesidir; sar1 ve kirmizi irklardan pek s6z eden olmaz.

Irk ve cins ayirimindan dogan gruplarin arasinda aslinda digerlerinden farkli bir uyusmazlik
yoktur. Dolayistyla ortadaki sorunun ¢oziimii deO 6rnegin bir “inang” konusundaki gibi ¢ok karmasik
ve ¢ok secenekli degildir.

SENTEZ: “DUZEN”

Tiim bu deginilmis olan ve benzeri konulardaki istem ve beklentilerin farkliligi, izlenecek
yol ve uygulanacak yontemin uyumlu bir sekilde saptanip belirli kurallara baglanmasin1 gerektirdi.
Bir bagka deyisle, mason toplulugu i¢inde herhangi bir grubun istem ve beklentileri, izlenen yol
yontemle bagdasir ve yansitilir oldu. Dolayisiyla, farkli gruplarin 6rgiitlenme ve ¢alisma sekilleri de
onceki tiim konularn adeta bir sentezi olan DUZEN sorununu giindeme getirdi.

Bugiin, her mason locasi ve biiyiik locasi, kendisinin “diizenli” oldugu goriisiindedir. Buna
karsilik bazi biiyiik localar, yol ve yontemleri kendilerininkilerle ayni, ez azindan yeterince benzer
olmayan masonik kuruluslar1 “diizensiz” olarak nitelendirir. Bir mason locasi ya da biiyiik locasinin
bir digerini diizensiz olarak nitelendirmesi, onu “ger¢ek bir mason kurulusu” olarak saymamasi ile
hemen hemen ayni1 seydir.

Gergek bir mason kurulusu nasil olur? Hangi kosullar ve uygulamalar bir kurulusun gergek
bir mason kurulusu oldugunu kanitlar?

Bu sorulara yanit getirmek bu ¢alismanin amag¢ ve kapsaminin disindadir. Yalniz sunu
ozenle belirtmek gerekir ki, hepsi de kendilerinin birer ger¢ek mason kurulusu olduklarini savunan
loca ve biiyiik localar arasinda is bu mertebeye gelince, toplumsal istem ve beklentileri tiimiiyle 6zdes
ve tiirdes olsa da birlik ve beraberligin olusmasi artik ¢ok zordur.

Her seye karsin, temel amag¢ BIRLIK VE BERABERLIK oldugu siirece, bunun gergeklesmesi
umudu vardir ve olacaktir. Gelecek ¢aglarin bir doneminde masonlar, kendilerinden 6ncekilerin

=19

basaramadiklar1 “Evrensel Mason Birlik ve Beraberligi’nin olusturulmasini saglayacaklardir.

15



Gelecegin masonlart igin, ne 1k, ne din, ne cinsiyet, ne inang, ne sosyal sinif ne de politik
egilimler arasindaki farkliliklar, ayn1 amacin, -dolayisiyla istem ve beklentilerin- gerceklesebilmesi
yolunda birlik ve beraberlik olusturmak bakimindan bir engel sayilmayacaktir. Yol ve yontemleri
degisik bile olsa, istem ve beklentileri 6nce tiirdeslesecek, sonra 6zdeslesecektir.

Bu ¢agin masonlari nasil gegmis ¢aglarin masonlarinin tutum ve davraniglarini elestiriyorsa,
gelecek ¢aglarin masonlari da bugiinkiilerin tutum ve davraniglarini elestirecektir. Degeri tartisiimaz
olan zamani bosa, yararsiz ve gereksiz tartismalarla harcamis olduklarini sdyleyeceklerdir.

Bu gelecegin bilincinde olan giiniimiiziin masonlari, insanlik idealinin gergeklestirilmesi
dogrultusundaki amag ve ilkelerinden ayrilmaksizin, gelecege yonelik umutlarin yakinlagtirilmasi
icin de galismalidir.

TURKIYE’DEKi DURUM

Tiirk Masonlari, Masonlugun tiim toplumlara ve tiim insanliga yonelik evrensel ve yiice
tilkiisiiniin pesinde kogsmaya tagladigindan bu yana, ulusun onur ve saygmligi ile uyumlu bir tutum
benimsedi.

Modern Masonlugun diinyada yayginlasmaya basladig1 ilk yillardan beri vardi Tiirk Masonlari
fakat kendi biinyelerinde tam tutarli, tiimiiyle ulusal nitelikteki bir 6rgiitlenmeyi 1909 yilinda ancak
gerceklestirebildiler. O tarihten bu yana, 60 yil boyunca, ne ulusal ne de evrensel boyuttaki istem ve
beklentilerini, yol ve yontemlerini degistirmeksizin, ancak ¢agin hizla derisen gerek ve kosullarina
ayak uydurmayi1 da ihmal etmeden, tiim insanlarin hep birlikte barig, goneng, sevgi, anlayis ve
mutluluk i¢inde yasayarak evrime yonelmeleri ugruna galistilar.

Bu nedenle Tiirk Masonlari, bilgisizlikle, bagnazlikla, dogmalarin her tiiriiyle, kotiiliklerle,
tim olumsuzluklarla savagsmay1 gorev edindi, hi¢ bir asiriliga kagmamak kosuluyla, her konuda
insanlarin goriislerine, inanglarma, geleneklerine, anlayislarina, torelerine saygi ve tolerans gostermeyi
kendilerine yarasir buldu ve uyguladilar.

Hig bir zaman boliiciiliikten, kaynak ve nedenleri her ne olursa olsun insanlar arasinda
ayirim ve ayricalik gozetmeden, herhangi bir sosyal smnif ya da ziimrenin bir digeri iizerinde
egemenlik ya da tistlinliik taslamasindan yana olmadilar. Cogunlukta olmalarindan 6tiirii ya da gesitli
oyunlarla gii¢ kazananlar1 desteklemekten veya onlarla isbirligi etmekten, hele hele kendilerini
oldugundan baska tiirlii gostererek ikiyiizlii diplomatik oyunlara girmekten 6zenle sakindilar. lyi ve
dogru olanin, hakkin ve haklinin, evrensel adaletin, bilim ve akil yolunun, birlik ve beraberligin,
giizellik i¢in dayanismanin yaninda oldular.

Tiim istem ve beklentilerini boylece olusturup gelistirdiler. Yol ve yontemlerini buna gore
belirlediler. Ailelerinden baslayarak ¢evrelerine, Tiirk ulusuna ve tiim insanliga yararli olacak, onlar
icin ¢alisip didinecek, bilgili ve kiiltiirli, 6zverili ve yetenekli, saygin ve erdemli, yapict ve kurucu
oldugu kadar yapip gerceklestirdiklerinden dolay1 6giliniip kibirlenmeyecek algakgoniillii masonlar
yetistirip topluma armagan ettiler.

Tiirk Masonlarinin 60 yillik gegmisi boyunca yapip ettiklerini sayip dokmenin hi¢bir anlami
yok ¢linkii yapmalar1 gerekenlerle oranlanirsa, daha heniiz higbir sey yapmadilar.
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Derken, aralarindan birkag mason, kendi bireysel goriis ve istemleriyle digerlerinin toplumsal
goriis ve istemlerini yeterince uyumlu bulmadi ve bu gidisi degistirme hazirliklarina basladilar.
Berikiler, onlarin istemlerini onaylamadi; beklediler. Biitlinliyle bambagka bir sorunun ¢éziimlenip
sonuglanmasiyla ugrastiklar: bir esnada, 6tekiler, istemlerini bir “oldu-bitti"ye getirmeye kalkisti.
Oysa o siralarda berikiler, kendi topluluklarinin i igleriyle ilgileniyordu.

Aslinda bu nedenden kaynaklanan fakat sanki tilkenin ig politikasiyla ilgiliymis gibi gosterilen,
uygulamada da mason toplulugunun yonetim organlarinin belirlenmesiyle ilgili birtakim sorunlar
¢iktr. Olmadik tartismalar yapildi. Masonlar, Masonlugu ve “mason” olduklarini, amaglarin1 ve
ilkelerini, sevgi ve saygiyi adeta unutur duruma distii. Birbirlerini iizdiiler, incittiler, kotiilediler,
ozetle soylemek gerekirse, Masonluga yakismayacak, kendi beklentileriyle de ters diisen birtakim
davranislarda bulundular.

Oylesine bir bunalimd1 Ki bu, hakli ve haksiz ayirt edilemezdi. Herkes kendine gore hakliyd: ama
herkes ayn1 zamanda haksizdi, Tiirk mason toplulugunun bu hallere diismesine ya neden oldugu ya
da g6z yumdugu igin...

Gin geldi, olaylar sona erdi ama tartisma dinmemisti. Kimileri konusmak ve goriismek,
geemis de olsa olaylar1 incelemek, kalan uyusmazliklara ¢6ziim bulmaya g¢alismak istiyordu. Buna
karsilik kimileri gegmis son bir-iki yilin atesli olaylarini kiillendirip konuyu kapatmaya ¢alisiyordu.
Kimileri “Once 6zgiirliik ve sonra esitlik” diyordu; kimleri ise bunun tam tersini ileri siirerek kimsenin
konusmamasinda diretiyordu. Tiirk Masonlugu’nda 6teden beri benimsenmis li¢ temel ilkeden birinin
KARDESLIK oldugunu unutmus gibilerdi her nasilsa.

Tiim bu atigsma ve didismeler dayanma sinirin1 asti. Amaglar, ilkeler, goriisler, istemler ve
beklentiler ile yol ve yontem, 60 yi1l 6ncesinden farksiz, tiimiiyle 6zdes ve tiirdes oldugu halde Tiirk
Masonlugu’nda ayrilik dogdu.

Kimileri yepyeni bir mason o6rgiitii olusturdu yani ikinci bir biiyiik loca kurdular. Digerleri
geri kalana sahip c¢ikti.

Bu arada sayisal ¢ogunluk, tiim tartisma ve ¢ekismelerden uzak kaldigi gibi, bekleyip
gelismeleri gérmeyi ve bundan sonra kendi beklentileri agisindan en uygun ve elverisli olan1 segmeyi
yegledi. Hepsine birden giicenip, bir daha donmemecesine ayrilanlar da oldu.
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Istem ve beklentileriyle tam bir uyum iginde olmasa bile, Kisinin, iiyelerinden oldugu bir
toplumsal grubu terk ederek bir digerine katilmasi pek ender ve pek zor gerceklesebilen bir olgudur.
Hele bunu bir grup halinde degil de bireysel karar verisle tek basina gerceklestirmek biiyiik
yiirekliliktir.

Bundan dolayi, tiim olaylarda ¢ekimser kalmayi yegleyen ¢ogunluk, yerini degistirmedi.
Sonralar1 bir gruptan digerine bazi gidis-gelisler olduysa da bunlarin {izerinde durmaya pek degmez.

Biitiin bu olusumlar Tiirk masonlarinin yine bir araya gelmesini, énceki giinlere donmesini,
iistelik gecirdiklerinden ders alarak biraz daha olgunlasmis bir sekilde gii¢c kazanmasini engellemezdi
aslinda... Fakat gruplardan birinin 6nderleri, yol ve yontemin degistirilmesine iliskin 6nceki girigimi
yeniden alevlendirdiler.

O yol ve yontem, igcerdigi istem ve beklentiler, bu cografyadaki insanlara uygun degildi;
gene de degildir. Fakat diinyadaki mason toplulugunun sayisal ¢ogunlugu, -i¢tenlikle ve gergekten
benimseyerek olsun ya da olmasi- bu yolu segmis olarak uygulamakta, istem ve beklentilerini buna
uygun bir yontemle gerceklestirme arayisini siirdiirmekteydi. Tiirkiye’deki gruplardan niifusu daha
kalabalik olan1 da goniilden istem ve beklentileriyle uyusmasa, yalnizca dis goriiniiste olsa bile en
azindan diinyadaki cogunluk uyum saglayip elbirligi edilmesi diislincesiyle, benimsenen yolun ve
uygulanan yontemin degistirilmesi islemini de gergeklestirdi.

Boylelikle, orgiitsel goriiniiste birbirlerinden iyice ayrilmis oldular.

Simdi biraz daha eskimis olan bu olaylar1 bir kez daha hatirlayarak; o zamandan giiniimiize
dek siiregelmis karsilikli suglamalari, masonlarin birbirlerinin yanliglik ve yanilgilarini ortaya serip,
stibjektif goriislerle kendi gruplarinin dogrulugunu ve hakliligini savunmayi, diger grubun yanlis ve
haksiz olduguna ileri siirmeyi, Tiirk Masonlugu’nu bu hallere diisiirmiis olanlar1 da suglamay1 bir
yana birakip, bir masona yarasir sekilde diistinmek gerek.

Amaglar... Ayni.

Istem ve beklentiler... Onlar da ayn.

[lmeler... Hemen hemen aynu.

Yol ve yontemler biraz farkli ama benzerlikler farkliliklarimdan daha ¢ok ve daha énemli.

Su halde goriliiyor Ki, bugiin degilse bile yarm yine birlik ve beraberlik i¢inde olacak,
birbirlerini kardesce kucaklayarak yekbedenlesecek, amaglart dogrultusundaki ¢alismalarini el ele,
omuz omuza, géniil goniile siirdiirebilecekler. Daha bilingli, daha giiglii, daha sevgi ve igtenlikle dolu
olarak, hep birlikte yiiriiyecekler aym yolda, ayn1 yontemi uygulamadan...

Boylece hizmet edecekler yerel olarak insanimiza ve insanliga... Bir masondan bekleneni,
Tirk ulusunun her gergek aydmindan bekledigini, olabildigince az noksanli bir sekilde yerine
getirecekler. Gorevlerini yapmis olmanin mutlulugu ile katilacaklar evrimsel siire¢ olgusuna.

Tiirk Masonlari, gelecege boylesine bir umutla bakiyor.

[Bu yazinin 6zgiin olarak yaklasik kirk yil 6nce kaleme alinmis oldugunu hatirlatmak gerek.
Giliniimtizde (2024) bu baglamda olumlu gelismeler var.]
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