MASONLUGU ETKIiLEYEN KURUMLAR

Murat Ozgen Ayfer

11 Ocak 2012

Bu baglik altindaki ¢alismamizda, birbirine pek yakin olmakla birlikte aslinda iki ayr1 olgudan
s0z edecegiz..

Bunlardan biri, tam da baslikta belirtilmis gibi olan konu; Masonlugun disindaki birtakim
kurumlarin onu etkileyisi.

Sayet boyle bir etkileme varsa, bunun bir gerekgesi, ilgili kurumun bunu yapmakta bir amaci
olmalidir. Bu durumda Masonluk, o amaca ara¢ edilmektedir. Bir diger deyisle, ilgili kurum,
mason Orgiitii ve organlarini kendi amaglart dogrultusunda kullanmaktadir.

Tarihte boyle bir sey olmus mudur? Olmussa, bu giiniimiizde de gecerli midir?

Evet, tarihte bunun &rnekleri goriilmiistiir. Ozellikle 18. yiizy1l baslarinda Masonlugun ilk
biiyiik locasinin kurulusu sirasinda, bir kez de 19. yiizyilin {iglincii ¢eyreginde belirgin olarak
goriilmistiir. Bunlarin ikisi de, ayn1 6rgiitiin politik amagh girisimleridir.

Daha genis ¢apli, arkasinda belli bir 6rgiit ya da kurumun otesinde bir devletin yer aldig1 etki
ve kullanimlardan de s6z edilebilir. Daha ¢ok 19. yiizyilda goriilmiis olan bu olgulardan biri
Masonlugun sémiirgecilik ve kolonilesmeye hizmet etmek amaciyla kullanilmasidir. Ilgili
devletlerin mason localar1 ve orgiitleri buna araci olmustur. Bu arada Osmanli Devleti’ndeki
yabanci localardan bazisinin kapitiilasyonlara destek verdigi bilinmektedir. Benzerleri baska
iilkelerde de olmustur hi¢ kuskusuz.

Masonlugun politik ve ekonomik amagclarla etkilenerek kullanilis1 20. yilizyilda bile goriilmiis,
giiniimiize kadar de gelmistir. Belirgin 6rneklerden biri, 2. Diinya Savasi’ndan sonra yenik
tilkelerde goriilmiistiir. Alman Masonlugu agikca Anglo-Amerikan etkisi altinda kalmistir.
Japonya da bundan nasibini almistir. Masonluga goz actirilmamis olan Sovyetler Birligi ve
diger demir perde arkasi iilkelerinde simdilerde kurulmakta olan loca, obediyans ve yiiksek
derece orgiitleri, Batililarin yogun etkileme hatta elde tutma girisimleri altindadir.

Ote yanda bir de komplo teoricileri denilen kurgucular var. Diinya ¢apinda birtakim asamali
olusumlar tasarliyor, Masonlugu da ortalarda bir yerde “kullanilan kurumlardan biri” olarak
gosteriyorlar. Biz masonlar, buna siddetle kars1 ¢ikiyoruz. Ancak acaba farkinda bile olmadan
baskalarinin 6zel amaclarina hizmet etmekte olamaz miyiz?... Glinlimiizdeki Masonluk buna
gore planlanip programlanmis olabilir mi? Komplo teoricileri 6yle diyor.

Bize ise bu olamaz ¢iinkii olsaydi, biz bunun farkina varirdik gibi goriiniiyor ama giintimiizde
Masonluktan sz edildiginde yeryiiziinde bunun ¢ok tiirleri yani degisik Masonluklar oldugu
ortada. Bunlarin arasinda biiyiik ¢eliskiler de var. Boyle olunca, belki bu Masonluklardan biri
0zel olarak etki altinda birakilmig, kullanilmakta olabilir. Olamaz m1?



Boyle bir etkileme belki bir de dinsel alanda diisiiniilebilir. Cagimizda bir¢ok dinsel amagli
kurum ya da orgiit, hi¢ de dinsel igerikli olmayan, olmamas1 gereken baskalarina kendi inang
ve egilimleri dogrultusunda ilke ve yontemler sokusturmaya ¢alisiyor. Bunlardan biri de son
yillarda hayli s6zii edilen, bir Katolik Kilisesi organi sayilabilecek Opus Dei adli 6rgiit. Tipki
tarihteki Cizvitlerin yontemlerini uyguluyor. Nitekim Cizvitler, 6zellikle 18. ylizyilin ikinci
yarisinda birgok mason orgiitiine sizmis ve kendi amaglarina uygun etkinliklerde bulunmustu.

Her mason kurulusu, su ya da bu din ya da inang sisteminden hatta birkagindan birden, baz1
etkilenme ya da esinlenmeler tasir. Bu farkli bir olgu... Bunu Masonluk bilerek, isteyerek alip
kendi Ogretisine katmigtir. Ona daha sonra gelecegiz. Burada sozii edilen ise, Masonlugu
etkilemek, onun organlarini, birimlerini, ¢alismalarini, rittiellerinin igerigini kullanmaktir.

Gilintimiizde Masonlugun 6zellikle tutucu ya da gelenekci kesiminde boyle etkilemelerin yer
aldigini sezebiliriz. Bunlar, Masonlugun simgesel derecelerinde hayli sinirli diizeydedir; soyle
hafiften bir deginmek gibidir. Dozlar ileri ya da yiiksek derecelerde yogunlasir.

Bu baglamda 6zellikle Kalvinist Protestanligin dncelik tasidigi sdylenebilir. Bu mezhepten olan
ama aslinda dinin gereklerini 6yle pek de siki bir bigimde yerine getirmeyenler, belki
Masonlugun dinleriyle tam bir uyum i¢inde oldugunu sanabilir. Buna karsilik 6te yandan bir
din adami ¢ikip, Masonlugun Hiristiyanliga yatkin gibi goriinse de aslinda aykir1 diistiiglin,
dolayisiyla bambagka bir din oldugunu bile ileri siirebilir.

Bu olmamis bir sey, bir kurgu degildir. Bir¢ok iilkede goriilmiistiir. Bu baglamda 1990’11
yillarda Amerika Birlesik Devletleri’nde iilke ¢apinda yaygin bir kampanya bile acilmigstir.

Bir de bunun tersine bakalim.

Dinsel amaglhi kurumlar, toplumlarda dinin oncelikli tutulmasini ister hatta toplumsal yapida
teokratik diizenden yana ¢ikar. Bunun karsit1 ise elbette laik diizendir; heniiz Fransa’da bile
biitiiniiyle oturtulamamis olan diizen... Nasil teokrasi yandaslar1 Masonlugu etkilemek igin bir
ugrasi gosteriyorsa, ayni seyi toplumlarda laiklikten yana olanlar da yapar. Nitekim bu nedenle
bazi mason kuruluslarinda, dinsel hatta zararli gorildiigii icin gizemci nitelikli 6geler
ayiklanmigtir. Bu tiir bir ¢alismanin asiriliga vardirilip, neredeyse duygusal nitelikli her tiirli
6genin, -6rnegin sevgi kavraminin- ritiiellerden ¢ikarilmasina girisildigi bile goriilebilir.

Su birinci olgu yani birtakim bagka kurum ve orgiitlerin Masonlugu etkilemeleri iizerinde bu
kadar durmak, sanirim yeter.

Simdi ikinci olguya yani Masonlugun, birtakim kurumlardan etkilenmis ve/veya esinlenmis
olmasi durumuna bakalim. Bunu ise hi¢ yadirgamamak, pek dogal karsilamak gerekir. Ciinkii
Masonluk sifirdan, salt kendi basina, hi¢bir diisiince sistemi yokken dogmus degildir.

Bu etkilenme ve esinlenmelerde amag¢ Masonluktur, ona bir kazanim saglamaktir. Tlgili kurum
bu amagla kullanilmis, ondan yararlanilmistir.

Ayni soruyu yine soralim: Bu tarihte olup bitmis, etkisiz kalmis ya da bir degisim yaratmis olan
bir sey midir, yoksa giinlimiizde de stirmekte midir?



Giliniimiizde siirmekte olup olmadig: iizerine bir sey sOyleyebilmek pek zordur ¢linkii i¢inde
yasarken bunun pek farkina varmayiz. Bir siire sonra, olugsmus bulunan bir degisim varsa onu
irdeleyerek degerlendirebiliriz.

Bu etkilenme ya da esinlenme, 6rgiitlenme tarzi, amag ve ilkeler, ¢alisma yontemi ve igerigi,
ozellikle ritiiellerin kapsami bakimindan olabilir. Ancak bu baglamda kesin ¢izgilerle bir ayirim
yapilamaz. Ortlismeler, i¢ i¢e girmeler vardir.

Gelin bildigimiz bazi noktalar1 yineleyelim:

Masonluktaki ¢alismalar localarda yapilir. Bir araya gelen localar, kural ve yontemlerine hep
birlikte uyacaklar1 bir obediyans olusturur. Bu orgiite ¢ogunlukla “biiyiik loca” denmektedir.
(Nigin dyle dendigi apayr bir konu!)

Her locanin bir bagkan1 daha dogrusu reisi (saygideger iistat), onun iki yardimcisi (nazirlar),
ayrica diger 6nemli gorevleri yiiriitecek gorevlileri (6ncelikle bir yazman ya da sekreter, bizim
yasalar sozciisii dedigimiz bir sozcii ile bir hesap isleri gorevlisi yani hazine tistadi) bulunur.
(Orgiitsel isleyis agisindan oteki gorevlileri goz ardi edebiliriz. Onlarm islevleri yontemlerde
ve ritiielik uygulamalarda belirir.)

Hi¢bir kurum, Masonlugu, bu sekilde orgiitlensin diye etkilemis degildir. Ciinkii bu sekildeki
bir orglitlenme, bir bagka kuruma herhangi bir yarar saglamaz.

Localar ve onlardan olusan bir obediyans, Masonluktaki tek orgiitlenme tarzi degildir. Ancak
simdilik buna bakalim; digerine sonra gelecegiz.

Unutmadan belirtelim: Bu sekilde bir 6rgiitlenme salt Masonluga 6zgii de degildir.

Kimileri, bu tiir 6rgiitlenmenin Masonlukta 6teden beri bir geleneksel sistem oldugunu, ¢ok
eskiden kaldigini, hi¢ degistirilmeden uygulanmasinin siirdiiriildiigiinii ileri stirmektedir.

Isin anlasilamayan yani, 6ncelikle bilim ve akil verilerini rehber almas1 gereken masonlarmn
biiyiik cogunlugunun, bunun bdyle oldugunu hi¢ sorgulamaksizin kabullenmesidir.

Hani geleneksel diyorlar ya... Bu konuda sorarsiniz, bu ne kadar zamandan beri boyle diye...
Size gosterilen eski kaynak, Orta Cag ve sonrasinin Avrupa’daki bina insaat¢iligidir yani
sonradan “Operatif Masonluk” olarak anilmis olan meslek ve zanaat. Ustelik bunun sadece
Ingiltere’de olani iizerinde durulur; Kita Avrupasi’ndaki tarihge kasith olarak goz ardi edilir.
(Masonlugun 1723 tarihli anayasasina bakin; boyle oldugunu goriirsiiniiz.)

Belki siz biraz kuskucu bir gozle bakarsiniz bu goriise... Operatif Masonluktaki orgiitlenme
nasilmis diye arastirirsiniz... Loca diizeyinde benzer oldugunu goriirsiiniiz ama tipatip aynilik
yoktur. Farklarin zaman i¢inde degil, Spekiilatif Masonluk dedigimiz bu kurumun ilk orgiitsel
olusumu sirasinda yapilmis oldugunu da kesfedersiniz. Tarihi biraz karistirirsaniz, aslinda
Spekiilatif Masonluktaki localarin, érgiitlenme tarzi bakimindan, tarihte Roma imparatorlugu
biinyesindeki kolejler (Collegia) ile ¢ok daha benzestigini bulursunuz. Ancak ne Antik Cag
déneminde ne de sonrasinda localarin bir araya gelip de federatif bir yapida bir obediyans
olusturmasi diye bir orgiitlenmeye rastlayabilirsiniz. Ciinkii boyle bir sey yoktur.



Spekiilatif Masonlugun olusmasi sirasinda Ingiltere’deki, daha dogrusu Londra’daki Operatif
Masonlugun 6rnek alinmis oldugu yanlis degildir.

Ancak, Spekiilatif Masonlugun bir de bu meslek ve zanaatin yeniden bigimlendirilmis devami
oldugu ileri siiriilmiistiir. Birinden digerine ge¢is dénemi anlatilmistir. Iste bunlar yanlistir ama
bir gerekgesi vardir: O tarihte varligi benimsenmis ve onaylanmis bir kurum belki biraz yapisal
degisiklikle devam ettirilebilir ama bambaska, yepyeni, iistelik bir de politik igerikli bir amag
tagityan yeni bir kurumun olusturulmasina izin ve olanak yoktur.

Su “politik icerikli bir amag¢” sézii nereden ¢ikiyor?

Spekiilatif Masonlugun amag ve ilkelerinin, 1717 yilinda Londra’daki ilk orgiitlenisi sirasinda
belirlendigini, o giinden bu yana hi¢ degismedigini sanmayalim. Hele Londra Biiyiik Locas1
kurulurken perde arkasinda ¢ok farkli amaglarin yattigini, bu nedenle ilkelerinin de gok farkli
oldugunu bilelim.

O tarihteki ilkeler ile ritiielik dgretinin igerigi, genelde Alsimistlerin 6zelde Rozkrua yani
Gil+Hag Tarikat1 iiyelerinin benimseyisleri dogrultusundaydi. Amag ise otuz yil kadar dnce
Ingiltere’de tahttan devrilmis olan iskog asilli Stuart hanedam yandaslarinm tahti yeniden ele
gecirme hazirligina destek vermeyi, bunun 6tesinde yiizyillar 6ncesinde Bati Avrupa’nin adeta
efsanesel egemeni iken Katolik Kilisesi’nce diizenlenen bir komplo sonunda ortadan
kaldirilmis olan Merovenj hanedaninin, hala siirdiiriilmekte olan emellerini i¢eriyordu.

Soyle de diyebiliriz: Bir yanda Ingiltere tahtin1 ele ge¢irmek ama onun &tesinde gerek Fransa
Kralligi’na gerekse Papaliga egemen olmak.

Ancak bu bir riizgar gibi gelip gecti. Bu baglamdaki art niyetler ya da baska kurumlarin kendi
amaglar1 dogrultusunda olmak iizere Ingiltere’de bicim degistirmis Masonlugu etkileyisleri,
basarili olamadi. Spekiilatif Masonluk sabun kopiigii gibi soniip gitmedi ama kendine farkli bir
yon ¢izmeye giristi. 1723 yilinda, heniiz 24 yasindaki atesli Stuartist yeni Biiyiik Ustat Wharton
Diikii Philip, Masonlugun 6nceden genel kurulda kabul edilmis olup simdi yiirtirlige sokulmasi
beklenen anayasasini istemeye istemeye, sonradan bir punduna getirip degistirmek
diigiincesiyle onaylamisti. Bilirsiniz ki 0 anayasanin ikinci maddesi, masonlarin bulunduklari
iilkenin egemen gliciine boyun egmelerini ve devlet memurlarina karsi yumusak basl bir tutum
sergilemelerini gerektirir. isteyeni kendi politikasinda dzgiir birakir ama devlete karsi olan
eylemlerin desteklenmeyecegini agikga belirtir. Demek ki Birlesik Krallik, bu yeni tiir
Masonlugu, onun tizerinde tartisilmaz bir erk oldugunu vurgular tarzda etkilemisti.

Dolayistyla, uzunca bir siire boyle bir 6rgiitlenmenin destegiyle tahti ele gecirmeyi dngdrenler
acisindan bu durum, tam bir basarisizlik hatta ¢okiintiiydii.

Peki ama bu nigin boyle olmustu?... Daha ilk 6rgiitlenme sirasinda yapilmis olan bir hata, belki
de bir caresiz kalmis olunarak kabullenme ytiiziinden.

Localara bir diyecek yoktu ama biiyiik loca yani obediyans, federatif bir yapida, iistelik ne o
cagin geregine ne de amaclara uygun olan, demokratik bir tarzda orgiitlenmisti. Her kafadan
ayr1 bir ses ¢ikiyor, gerek segimde gerek herhangi bir konuda karar vermek igin loca listatlar
ve nazirlarinin oylarina bagvuruluyordu. Onlarin tutum ve egilimleri uyarinca alinan kararlar,
perde arkasinda kalarak biiyiik locay1 kurduranlarin hi¢ de isine gelmiyordu.



Simdi ne yapilmali, bu nasil diizeltmeliydi?

Biiyiik Loca igin artik bir sey yapilamazdi. Demokratik diizen i¢inde ¢alismalarini stirdiirmek
durumundaydi ama ondan umut yoktu. Bu ise yeniden baslanmaliydi. Bu kez otokratik bir
orgiitsel diizen kurulmaliydi. Masonlugun iki ve sonradan olusturulmus iigiincii derecesiyle
yetinip kalinmamaliydi. Bu ii¢ dereceye “simgesel dereceler” denilebilirdi; bunlarin {izerine bir
de yiiksek dereceler eklemekte yarar vardi. Iste o yiiksek dereceler siki bir denetim altinda
tutulacakti. Localarin simgesel derecelerdeki ¢alismalarinin da yarari olacakti ¢linkii oradaki
masonlarin daha iyi sinanmasi olanagi elde edilecekti.

Peki bu i nerede yapilmaliydi?... Ingiltere’de olmazdi. Bunun i¢in Fransa ¢ok daha iyiydi.
Zaten Stuartlar da oradaydi. Iskoglar da bu girisime destek verirdi.

Iste boylece yiiksek derecelerin olusumuna gecildi ama bunun diinden bugiine dyle hemen
basarildigini sanmayalim. Tam 15 yil siirdii uygulamaya konulabilmesi. Londra Biiyilik
Locasi’nin kurulusunun da dyle birdenbire olamadigi, uzun bir hazirlik déneminden gegilmis
oldugu gibi...

Gortiliiyor ki Spekiilatif Masonluk hi¢ de Operatif Masonlugun devami degildi ama ¢agin
geregi hatta zorlamasi uyarinca 0yle gosterilmisti. Bu arada, artik tarihe karismaya yiiz tutmus
olan o geleneksel meslek ve zanaatin 6gelerinden birgogu, yeni Masonlugun ritiielik 6gretimi
kapsaminda birer simge olarak degerlendirildi. Iste hamtas, gonye, pergel, cekic ve bdylece
giderek bir temelde, kosede, basamakta ya da duvarda yer almasi ongoriilen kiiptas, sonra
duvarlari olustururken kullanilacak diizeg, sakll ve digerleri...

Hepsi birer simge, hem kendi basina hem otekilerle baglantili olarak... Bir de beyaz onliik
hepimizin loca ¢aligsmalarina katilirken kusandigi. ..

Giydigimiz eldivenlerin de Operatif Masonluktan alinma oldugunu ileri siirenler varsa da, iste
o yanlis... 18. yiizy1l Avrupa toplumuna soyle bir bakmali, kKimler eldiven giyiyor diye.

Hem eldivenle yetinmek olur mu? Bir de kordonlar var. Spekiilatif Masonlugun simgeleri
arasinda bir de kilig var. O ¢agda kimler Masonluktakine benzer kordon ya da esarp takiyor,
kimler kili¢ tagiyabiliyor, bunlara bakmadan olur mu?

Acikga belli ki, Spekiilatif Masonluk aristokrasiden de 6nemli dlgiide etkilenmis. O tarihlerde
bu kurum hi¢ de “bir siradan halk orgiitii” degil.

Hep mabette ¢alistigimiz i¢in, masonik yasamda tek bir kez girip ¢ikmis oldugumuz Diisiinme
Odas1’n1 unutup gideriz. Daha sonra orasini sdyle iyice bir gdzden gegirmeyi pek diigiinmeyiz
nedense... Animsayalim bakalim, neler vardi orada? Onlar1 teker teker saymamin geregi yok.
Soru su: “O 6gelerden hangisi Operatif Masonluk ile baglantil1?”” Sunu ekleyelim: “Diigiinme
Odasi bize hangi kurumun 6gelerini ¢agristirtyor?”

Iste o, dgretisinin temelinde Alsimiye dnemli yer vermis bir kurum olsa gerek; Rozkrua yani
Giil+Hag gibi... Hele su VITRIOL... Bunun agiliminin anlamini Operatif Masonlukta ¢ok
derin bir kuyu kazmak ya da yer altina tiinel agmakla m1 bagdastiracagiz? Karanlik, hava, ates,
su ve toprak... Aydinliga gegis. Bunlar Operatif Masonluk ile mi baglantili? Sakin kokleri
Hermetizm’e kadar uzanan ¢ok daha derin bir felsefe olmasin!



Bir de Operatif Masonluk biinyesinde, meslekten ve zanaattan olan 6zgiir masonlarin yani sira
kabul edilmis masonlar da varmis. Spekiilatif Masonlugun olusunu onlar saglamis diyorlar.

Ne kadar da abartiliyor bu kabul edilmis masonlar... 15. yiizy1l ortalarindan sonra Operatif
Masonlugun biinyesinde yer almis, orada birtakim g¢alismalar yapmis olduklar1 yansinamaz.
Iclerinde en iinliisii olarak da Elias Ashmole gosterilir. Bunlara bir diyecek yok hatta Elias
Ashmole tarafindan yapilmis olan tasarimlarin, daha sonra Spekiilatif Masonlukta ritiiellerin
olusturulmasi sirasinda degerlendirilmis olabilecegine de higbir diyecek yok.

Diyecek surada, su soruda: “Londra Biiyiik Locasi’nin kurucular arasinda kag¢ kabul edilmis
mason vardi? Bunlar nerede, ne zaman hangi mason localarina girmisti?”’

Yanit yok... Bu konuda ayrintili bilgi olmadigi sdyleniyor. O halde ortaya bilgi diye konmus
olanlar birer tahmin. Baska tahminler de ayn1 degerde olabilecegi gibi, bu konudaki kuskular1
giiclendiren veriler de var. Hele Londra Biiylik Locasi’nin altinci biiyiik tistadi Wharton Diikii
Philip’in kimligine soyle bir bakilirsa soyle bir ¢ehre ile karsilagilir: Kendini kanitlamaya
caligan, babasina inat Stuartist olmus geng bir soylu, bir maceraperest hatta serseri...

Londra Biiyiik Locasi, anayasasinin ilk maddesinde yansitilmig oldugu iizere, masonlarin dinsel
inanct bakimdan deist yaklagimli bir tutum benimsemisti. Ancak bu tutum da o politik amaglh
kurumsal etkileme gibi pek uzun siiremedi. Ingiltere’de gergekten de operatif olmay siirdiiren
mason localarinin kiskirtmasi iizerine, Anglikan Kilisesi bu ise comak soktu. Artik Ingiltere
Biiyiik Locas1 adin1 almis ve kendince tilkedeki tim Operatif Masonluga sahip ¢ikan bu orgiit,
tizerinde kurulan dinsel baskiya ancak on bes yil dayanabildi; sonunda yelkenleri suya indirdi.
Anayasasi, buna gore degistirildi.

Boylece giiniimiizdeki tutucu ya da gelenekgi nitelikli Masonlugun temeli atilmig oldu. Ayni
siralarda Fransa’da yeni bir politik atilima girisildi. Bunu ise hem Fransa Krallig1 hem Katolik
Kilisesi sert bir tepkiyle karsiladi. Cilinkii yine hata yapmuslar, fazla agik vermislerdi. Bu isin
icine gerek Fransa krallarinin gerekse papalarin oteden beri korkulu riiyasi olan Tapinak
Sovalyeleri’ni katmislardi. (Bu iki olayin birden 1738 yilinda gergeklesmis olmasi acaba bir
rastlanti mi, yoksa arada bir baglant1 var m1?)

Fransa’daki Iskog asilli masonlar ve yandaslari, aforoza ve tepkilere karsin direndi. Ingiltere
tahtini elde etmek tizere iki koldan silahli eyleme bile giristiler. Higbir basari elde edemediler.
Sonunda umutlar: da tiikkendi, kendileri de...

Masonlugun igindeki politik emeller boylece eridi gitti. Ancak gerek simgesel derecelerdeki
bliyiik loca, gerekse yiiksek derecelerde Tapinak Sovalyelerini de igeren rit olgusu, giiclerini
yitirmeden kaldi; aksine daha da gelisti ve iyice yerlesti.

Tapinak Sovalyeleri’nin, Masonlugun etkilendigi kurumlardan biri oldugu da sdylenir. Yanlis
sayllmaz ama bu etki ya esinlenmenin niteligine bakmak gerekir. Hem sadece Tapinak
Sovalyeleri’nden degil, bagka sovalyeliklerden de s6z etmek gerekir.

Bu etki ya da esinlenme, Masonlugun biinyesinde ritiielik kapsamda yani eski bir 6gretinin
cagcil biciminde midir?... Pek degil, ¢linkii Orta Cag sovalyelik kurumlarinin bir 6gretileri
yoktu; birer ezoterik orgiit degildiler. Ancak yeni bir sovalyenin kabul téreni ile sinirli bir kendi
iclerine kapanik uygulamalar1 vardi, 0 kadar. Giiniimiizde Masonlugun ileri ve yiiksek
derecelerinde sovalyelik, simgesel bir anlam tasir. Ritiielleri sonradan diizenlenmistir.
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18. yiizyilin ikinci yarisina bakalim...

Masonluk Ingiltere’de tam anlamiyla Ingilizvari bir tarz edinmis ama ikiye béliinmiis; deist
kalmis olanlar azinlikta; ¢ogunluk teizm ile uyusan bir dinsel inangtan yana.

Kita Avrupasi’nda artik Iskoglugun sadece adi kalmis. Buradaki Masonluk ise Fransizvari bir
tarzda yliriiyor. Simdi artik oncekilerden farkli bir orgiitsel etki s6z konusu degil. Sira ilkeler
ve amagclar bakimindan etkilenme ve esinlenmelerde.

Ortaya yiiksek dereceler ve bunlarin siralanisiyla olusan “rit” diye bir sey ¢ikarildi ya!... Simdi
masonlar, bu kurumun i¢inde kendi egilimlerine uygun yeni ritler kurmaya yoneliyor. Hepsinin
birden tek ¢at1 ve tek yonetim altinda tutulmasina iliskin, tarihte Clermont Kurulu diye anilmis
bir girisim basarisizlikla sonuglaniyor. Borusunu kendi bandosunda ottiirmek isteyen, ayri
tellerden galan masonlari, diizenli bir orkestrada toplamak olanakli degil.

Masonlugu etkileyen kurumlar arasinda 6zellikle dine ¢ok deginilir. Nitekim bunun ilk 6rnegi
Ingiltere’de goriildii. Isin o yonii, Spekiilatif Masonlugun anayasa baglaminda ortaya koymus
oldugu kurallar, ilkesel olmaktan ¢ok orgiitsel nitelikliydi. Simgesel derecelerde bunun ritiiel
tizerindeki etkisi pek o kadar 6nemsenecek bir boyutta degildi.

Bu durum giiniimiizde de dyledir. Masonlugun sayisal cogunlugunun yer aldig1 ve daha giicli
kanadinda, her mason igin teist nitelikli bir dinsel inang sahibi olmak, diizenin 6n kosuludur.
Ozgiir Masonlar Biiyiik Locasi iiyeleri, bu baglamda toleransi, Masonlugun evrensel amag ve
ilkeleri bakimindan din ve inang konusunun bireyin kendisine birakilmasi ve bunun iizerinde
durulmamasini benimsediginden, 6tekilerin o inang kosulunu yadirgar hatta kars1 ¢ikar.

Ancak simgesel derecelerde yani biiyiik localar ¢ercevesinde hepsi bu kadar. Bunun o kadar
abartilacak bir yan1 yok. Din ve inanglarin Masonluk iizerindeki etkileri, zorunlu tutuslar, asil
ileri ya da yiiksek derecelerde belirgin. Bu baglamda bazi mason ritlerinin 6zellikle belli bir
asamadan sonra iyiden iyiye bir dinsel kisveye biiriindiigii bile izleniyor. Bu baglamda elbette
oncelik Hiristiyanlikta. Oyle ki, bazi ritlerin belli bir asamasindan sonras1 kesin ve koyu bir
Hiristiyan inanci zorunlu goriilityor. (Bu bizi ilgilendirmese de, boyle oldugunu bilelim.)

Isin ilging yan1 su ki, dgretisel icerige yani ritiiellere bakacak olursak, aslinda bunlarin higbiri
belli bir dinin, bir mezhebin ya da bir dinsel tarikatin ilkeleriyle bire bir uyum i¢inde degil.
Ayrildiklar1 hatta celigkiye diistiikleri noktalar bile var. Nitekim bu ylizden bazi mason karsitt
(antimasonik) girisimlerde, Masonlugun hi¢ de sanildig1 gibi Hiristiyanliga yatkin olmadigi, bu
goriiniim altinda basli basina bir din oldugu ileri stiriilmiistiir.

Elbette o iddialarda bulunanlar, Masonlugun sadece kendilerine yakin olan kanadindaki
icerigini gdz oniine almakta, onlardan ¢ok farkli masonik tutum ve igeriklerin varligindan bile
s0z etmemektedir. Kim bilir, belki bilmediklerinden belki 6nemsiz gordiiklerinden. ABD’nde
masonlarin ¢ogu, diinya ¢apinda her yerde masonlugun kendi bildikleri gibi oldugunu sanir. Bu
kurumun Kita Avrupasi’ndaki hatta Ingiltere’deki niteligini bile dogru diiriist bilmez.

Masonlukta en ¢ok goriilen dinsel etki, Kalvinist Protestan tarzinda ya da ona yakindir. Bu
giiniimiizde Ingiltere’de bile bdyledir. Ancak birgok mason ritine sdyle bir goz atildiginda, bu
dinsel etkinin ¢ok daha genis bir yelpazesi oldugu goriiliir.



Bu yelpaze kapsaminda ne yok Ki!... Antik Misir inanglari, Antik Cagda Ege, Anadolu, Akdeniz
dogusu ve Mezopotamya mitleri ile gizemci tarikatlarinin inang ve 6gretileri, bu arada elbette
Kabala, sonra Mazdaizm, Mitraizm, Budizm, Manizm gibi inang sistemleri... Bunlar, 6zellikle
cok sayida derecesi bulunan ritlerde bir giizel degerlendirilmistir. Bizim yakindan bildigimiz
Eski ve Kabul Edilmis Iskog Riti, bu baglamda hayli sinirli kalir.

Tirkiye’deki antimasonik ¢evrelerde Masonlugun ritiielik kapsaminin Tevrat kaynakli oldugu
sik sik ileri siiriilmiistiir. Bu iddialara yanit olarak s6yle demek uygun olur: “Tevrat’in mason
ritielleri tizerindeki etkisi sifir degildir ama 6tekilerin, 6zellikle Antik Misir, Anadolu, Ege ve
dogu inanglarmin yansilart yaninda Tevrat’in esamisi okunamaz. Tevrat esinlenmeleri de
Masonluga dogrudan degil, bir baska yoldan dolayli olarak girmistir. Bunlarin yorumlanmasi
yapilirken, Masonluktaki tek ya da birkag derece ritiieline bakmak yaniltict olur; biitiinii hatta
tiim mason ritlerinin dgreti kapsamini1 géz oniinde tutmak gerekir.”

Elbette o0 ¢evreleri ikna etmek hi¢ de kolay degildir. Bu kadarla da kalmayip, Masonlugu bir
Yahudi iilkiisii olarak niteleyip lanetledikleri Siyonizm ile bagdastirmayi hatta 6zdes tutmay1
kafalarina takmislardir bir kere...

Isin ilging yam su ki; bdyle bir bagdastirma girisimi sadece Tiirkiye’de yapilmaktadur.
Antisemitizm ya da Yahudi sevmezlik akimi, diinya yiiziinde baska iilkelerde Tiirkiye’de
oldugundan c¢ok daha ateslidir ama hi¢ kimse ¢ikip da Semitizm ya da Siyonizmi Masonluk ile
bagdastirmaz.

Bu fark neden oluyor?... Sundan: Bati iilkelerinde Semitizm ve Siyonizmin ne oldugu bilinir;
Masonlugun ne oldugu da {i¢ asag1 bes yukari bilinir. Bunlar1 bagdastirmak sagma sapan bir is
olur; hi¢ kimse buna kanmaz. Sonra bdyle bir iddiay1 ortaya koyan kaynagin giivenilirligi azalir.
Tiirkiye’de ise bunlarin higbirinin 6nemi olmadigi, bir sansasyon iceren yanlis habere dogru
haberden daha cok itibar edildigi i¢in, isteyen istedigi asparagasi ortaya serer.

Oysa Masonluk ile Siyonizmi tarihteki bir olayi 6rnek alarak yakinlastirsalar, ne iyi ederler.
Nitekim 19. yiizyilin tiglincii ¢eyreginde, Prieuré de Sion adli gizli 6rgiit ya da olusumun basi
durumunda olan Victor Hugo ile Eski ve Kabul Edilmis Isko¢ Riti Fransa Siiprem Konseyi
Gran Komandorii Adolphe Crémieux arasinda bir anlasma yapilmistir: Sonradan dehsetli bir
patirtt kopmasina neden olan Siyon Protokolleri... Boylece ayni politik orgiit ya da olusum,
Masonlugu ikinci kez kendi emelleri ugruna kullanmaya girismis olmaktadir. (Bu olay, bash
basina incelenip irdelenmesi, masonlarca ¢ok iyi anlagilmasi gereken bir konudur. Oyle ki,
bununla en ¢ok antimasonik cephe ilgilenmis ve olmadik yorumlar yapmistir ama aslinda bu
konu mason olmayanlardan 6nce masonlari ilgilendiren bir etiket sorunudur.)

Simdi yine yiiz y1l kadar geriye, 18. ylizyilin ligiincii ¢eyregine donelim.

Kita Avrupast Aydinlanma Cagi’na girmistir. Acaba Masonlugun bu ¢agin olusumu {izerinde
etkisi olmus mudur?

Belki... Ancak bu ¢agda ortaya ¢ikan ya da eskiden var olsa da sinip kalmis, simdi yeniden
canlandirilan felsefesel akimlarin birgogunun Masonlugu etkiledigi yadsinamaz.

Nitekim iste bu donemde, kisa bir siire icinde Masonlukta yiizlerce ritin yeserdigi goriiliir.



Masonlukta ritlerin bir ortak yonetim altinda toplanmasi basarilamamistir. Simdi bir baska
diisiince ortaya c¢ikmaktadir. Acaba farkli ritlerde g¢alisan localarin hi¢ olmazsa simgesel
derecelerde bir ortakliga katilmalar1 saglanamaz mi1?

Iste bu diisiince, 1773 yilinda, alisilagelmis biiyiik loca tarzindaki obediyans tiiriine karsilik
biiyiik dogu (grand orient) denilen bir basta tiir obediyansin olusturulmasina yol agar. (Tiirk¢ede
biz buna “biiyiik dogu” diyoruz ama burada kullanilan “orient” soézciigi, 18. yiizyil
Fransizcasinda “ortaklik, birliktelik” gibi bir anlama da gelir. Tipki “beyaz oturum” terimi gibi.
Onun da Fransizca olan aslindaki “blanche” sozciigii, hem beyaz hem agik ya da serbest
anlamina gelir. Tirkiye’de eskiden kullanilmig biiylik masrik terimi, Fransizcadaki grand
Orient teriminin ¢ok daha yerinde bir karsilig1 olmus.)

Baslangigta, disaridan bakildiginda, iyi niyetli bir girisim olarak nitelendirilebilecek olan bu
orgiitlenme tarzinin, onceleri olabildigince genis kapsamli tutulmasi ongoriiliirken, bir siire
sonra kisitlamalara ugratildig: goriiliir. Bazi ritlerin bu cati altina sokulmasina engel olunur.
Burada bir kaygi sezilebilir: Soyle ki;

Masonlar, kendi benimsedikleri bir 6gretimin kapsaminin disindaki bir 6gretimi, Masonlugun
kapsaminda bulunmasini yadirgadiklar1 6geleri, kendilerinden uzak tutmak istiyor.

Bunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in bir 6rnek verelim.

Hepimiz Masonlugun 6zellikle birinci derecesinde Hermetizm’in belirgin etkileri oldugunu
gayet iyi biliriz. Diisiinme odasindan baglayarak, ritiielimiz, bircok bakimdan Antik Misir’da
Hermetik nitelikli 6gretimin verildigi tapinaklarda yer almis oldugu dykiilenen uygulamalarla
benzestirilir. Ancak dogrudan bir alint1 yapilmis oldugunu séylemek zordur.

19. ylizy1l baslarinda 6zellikle Fransa’da etkin duruma gegmis olan iki rit vardir: Memfis Riti
ile Mizraim Riti. Her ikisi de 90 dolayinda derecesi ile Antik Misir inanglar1 ve Hermetizm
tizerinde diger ritlerden ¢ok daha fazla yogunlasmistir.

Memfis Riti’nin derecelerinin yaklasik iigte biri Eski ve Kabul Edilmis Iskog¢ Riti’ne pek
benzer. Sonra diger ritlerin hi¢birinde olmayan bambagka konulari irdelemeye girisir.

Mizraim Riti’ni Eski ve Kabul Edilmis iskog Riti ile karsilastirirsak, bu drtiisme asag1 yukari
yar1 yartyadir ama ilk bdliimde araya Hermetik nitelikli baska dereceler konmustur. Sonraki
derecelerde ise dogrudan Tevrat ve Talmut, ardindan Kabala’nin irdelenmesine girisilir.

Bu iki ritin tiyeleri Fransa’da birbirinin goziinii oymus, Fransa Biiyilk Dogusu catis1 altina
girmek i¢in olmadik isler yapmislardir. Fransa Biiyiikk Dogusu, ileri gelenlerinin dnemli kisiler
olusu nedeniyle bir ara Memfis Riti’ni kabullenmis olsa da, aslinda yonetim erki yani otorite
bakimindan her ikisiyle de pek uyusamamustir.

Memfis Riti’nin Fransa’daki seriivenini incelerken onemli sayilmasi gereken bir nokta ile
karsilasiyoruz. Bu g¢alismadaki konu basligimiz Masonlugu etkilemis olan kurumlar. Ancak
sunu sormamiz gerekiyor: Masonlugu en ¢ok etkilemis olan kurumlar midir yoksa kisiler mi?
Masonluk en ¢ok kurumlardan ve akimlardan mi1 etkilenmistir yoksa giiclii ve etkili kisilerin
bireysel tutum ve egilimlerinden mi?



Spekiilatif Masonlugun ilk 6rgiitsel olusumu sirasindaki oyunda rol alanlar1 ansiklopedilerde
zor buluruz. Ancak sahnedeki o oyuncularin arkasinda, ¢ogu kuliste, oyun yazari, yonetmen,
aksesuarci, dekorcu gibi daha birgok kisi vardir. Bunlar asil giiglii ve etkili, oyunu sahneye
koyan kisilerdir. Birgogu oyunun oynandigi tarihten ¢ok dnce yasamistir. Bunlarin arasinda
Francis Bacon, Johann Valentin Andreae, Robert Boyle, René Descartes, John Locke, Elias
Ashmole gibi adlan sayabiliriz. Kimileri de bu oyun sahnede canlandirilirken yani Londra
Biiyiik Locasi’nin Kurulusu sirasinda oralardadir ama varliklar1 pek goriilmez: Isaac Newton,
Christopher Wren gibi...

Ayni etkilenmeyi 18. ylizyilin ikinci yarisinda bir¢ok ritin olusumu sirasinda da goriiriiz. Bu
baglamda Diderot, d’ Alambert, Montesgieu, Immanuel Kant, Emanuel Swedenborg, Antoine
Joseph Pernety, Jean Claude Saint-Martin, Adam Weisshaupt, Jean-Jacques Rousseau ile
Voltaire gibi diigtiniirler ve daha birgoklar1 sayilabilir. Adi daha ¢ok Biiyiik Fransiz Devrimi ile
birlikte anilan Robespierre bile giindeme gelir.

Masonluk ile birlikte Biiyiik Fransiz Devrimi’nden s6z edince de, ortaya soyle bir soru atmak
adeta kagimilmaz olur: Hangisi 6tekini etkilemistir? Yoksa ikisi de art arda birbirini mi?

Masonluktaki 6zgiirliik-esitlik-kardeslik ilkelerini, ritiielik bir ticleme tarzinda sanirim sadece
biz kullantyoruz. Buna da 1970’1 yillarin ortalarinda bagladik. Bunun Fransa’da bile bdyle
kullanilmadigina pek kulak asmamistik. Fransiz franklarinin iizerinde yazili olugsunu da goz
ardr etmistik. Belki de bu iigclemenin Fransa’ya mal edilemeyecegini diigiinmiistiik.

Bu ii¢ ilke Masonlukta evrensel olarak gegerlidir ve tim obediyanslarca kullanilir ama bdyle
bir tigleme olarak degil, ayr1 ayri, bagimsiz. Degerlendirilmeleri ve yorumlari da farklidir; daha
bu ilkelere gelmeden 6nce benimsenmis olan temel masonluk anlayigina baghdir.

Bu iig ilke, antimasonik cephedeki agizlarda sakiz gibi hayli ¢ignenmistir. Bunun Masonlugun
ihtilalei kisiler yetistirdiginin bir gostergesi hatta kanit1 oldugu ileri siirtilmiistiir. Bu baglamda
bilerek ya da bilmeden goz ardi edilmis iki nokta vardir:

1- Ozgiirliik, esitlik ve kardeslik, bir iigleme olarak Fransa’daki baz1 mason localarinda 1746
yilindan baslayarak yani Biiyiik Fransiz Devrimi’nden 40 yil 6nce kullanilmistir. Bir diger
deyisle Biiyiik Fransiz Devrimi’nden alint1 degildir; onu esinlendirmistir.

2- Fransa’da 18. ylizy1l sonlarinda cumhuriyet¢i masonlar kadar kralci1 masonlar da vardu.
Nitekim devrim Oncesinde localarda birbirleriyle tekme yumruk kavga ettikleri de olmustu.
Devrim sirasinda kacip saklanan Biiyiik Ustat Orléans Diikii Louis Philippe, yakalandiginda
idam edilmisti. Devrimin etkisi ile Fransa’daki tiim localar darmadagin olmustu.

Dilin kemigi yok derler ya... Masonlugu insanligin basina getirilmis felaketlerden biri olarak
gorenlerden kimileri, bu kurumun o6gretisel temelinin Karl Marx tarafindan hazirlanmis ve
Rusya’daki komiinist ihtilalinin de masonlarca gergeklestirilmis oldugunu ileri siirer.

Bunu pek yadirgamayalim. Insanlar kendi begenileriyle uyumlu olmayan tarihsel gergekleri
kabullenmeye zor yanasir. Her zaman her yerde bir giinah kegisi aranir ve bulunur. Masonluk
iste o kegilerden biridir. Ustelik ritiielik bir térende kegi kestigi ileri siiriilmiis, buna inananlar
inanmayanlardan ¢ok olmustur. Inananlarin arasinda masonlar da var. Demek ki Masonlugu
etkileyen ¢agdas kurumlara bir de medyay1 eklemek gerek.
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