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Bu ¢alismay1 yaparken Bat1 dillerinden doniistiiriilerek alinma su “obediyans” sozciigii yerine
bunun dilimizde bir es anlamlis1 olsaydi da onu kullanabilseydik ¢ok hos olurdu.

Fakat yok!

Her sdzciigiin mutlaka bir Oz Tiirkce karsiligi olmayabiliyor. Osmanlicanin mirascis1 Eski
Tiirk¢ede bile bulunmayabiliyor. Bilimsel ve teknik sozciik ve terimlerin birgogu da Oyle;
ya olduklar1 gibi ya da en ¢ok gegmekte oldugu dilden doniistiiriilerek (bu baglamda kimi zaman
daha iyi bilinen bir dili tercih ederek) kullaniliyor.

Tiirk dilinin ge¢misine bakacak olursak, Fransizcadan doniistiirme sozciik ve terimlerin daha
¢ok agirlik tagidigi goriilityor. Giiniimiizde en popiiler yabanci dil ingilizce ama sdzciik ve
terimler bakimindan Fransizcaya yetisebilmis degil.

Giincel dilde her giin kullanageldigimiz ve sorulsa kesinlikle “Tiirk¢e” oldugunu ileri
siirebilecegimiz bir¢cok sozciik ve terimin aslinda bir bagka dilden alinti oldugunu bilsek,
sasirabiliriz. Oz Tiirkce oldugunu benimsedigimiz birgok sozciik bile aslinda etimolojisi
arastirilirsa kokeni dyle. ..



Bunu soylemekle dilimizi kiiglimsedigimiz sanilmasin... Bati dillerinde de bir digerinden
doniistiirme sozciikler hatta hi¢ doniistiirmeden oldugu gibi kullanilanlar var. Zaten kokenleri
biiyiik dl¢tide Latince ve Grekgede yattigi gibi yiizyillar 6nce Dogu'dan (Asya’dan) getirilmis
kokler de var; bu arada Tirk¢eden alinmis olanlar da...

Bir dilde 6nemli olan, kullanilan sozciik, terim ve kavramlarin etimolojisi degil, bunlarin ne
anlama geldigi... Bunlardan anladiklarimiz... Zihnimizdeki yansilari... Daha da onemlisi,
bizim kullandigimiz o sozciik, terim ve kavramlar1 dinleyen ya da okuyanin ne anladigi hatta
anlayip anlamadigi...

Ancak buradaki konumuz dil ve kullanimi, anlatmak ve anlagilmak iizerine degil. Onun i¢in bu
kadarla birakalim ve asil konumuza gecelim.
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Giincel Tirk dilinde genelde pek yaygin bir kullanimi olmayan “obediyans” sozciigiiniin
Masonluga 6zgii oldugu sanilmasin... Fakat Masonlukta o kadar ¢ok, sik ve iizerine basa basa
kullaniliyor Ki, bunun “masonca” oldugunu bile diisiinebilirsiniz. Hem zaten bu basitge bir
“sozciik” miidiir, yoksa bir “terim” hatta bir “kavram” mudir, isin orasina gelecegiz.

Masonik soézliiklere bakacak olursak, “obediyans” teriminin ii¢ asagi bes yukari soyle
tanimlandigini goriiriiz:

“Localarin bir araya gelmesiyle olusup, onlarin iizerinde bir yonetici egemenlik kuran federatif
nitelikli bagimsiz orgiit.”

Burada “bagimsiz” sifatin1 kullanmis olusumuz, kendinden daha iistiin bir kurum ya da otoriteye
baglanmamis oldugu anlamina geliyor.

Obediyans teriminin Masonlugun disindaki genel kullaniminda “baglanma”, “boyun egme”,
“soz dinleme” gibi anlamlara geldigi goriilebilir.

Nitekim bir bakima Masonlukta da Oyle: Bagimsiz olarak kurulmus localar bir obediyansa
baglanip ona isteyerek boyun eger ya da diger benzer localarla bir araya gelerek ortaklasa
hepsinin iizerinde bir yetkili kurum yani obediyans olusturur. Her iki durumda da obediyansin
kural ve yonergelerine uyup, onun dedigini yapar.



Burada en 6nemli nokta, bir obediyansin masonlardan degil, masonik bakimdan siirl tiizel
kisiligi olan localardan olusmasidir yani bir kardesimiz “Ben falanca obediyansin iiyesiyim.”
derse, bu kullanimin ¢ok yaygin olusuna karsin aslinda yanlis olur. Dogrusu, “falanca
obediyansin filanca locasinin tiyesiyim.” demektir.
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Masonlukta soyle bir deyis kullanildig1 goriiliir: “Bagimsiz locada 6zgiir mason”

Burada locanin bagimsizligi vurgulanmaktadir. Ara sira kimi masonlar bu deyise sarilarak soyle
bir s6z eder: “Locamiz bagimsizdir. Obediyans bizim tutumumuza ve islerimize karisamaz.”

Bu s6ziin dogru ve gecerli oldugu bir alan var: Herhangi bir obediyansa bagli olmayan bir
loca...

Oteki tiirliisii gecerli degil; sadece polemik...

Ciink igin gercegine bakarsak soyle bir durum s6z konusu: Bagimsiz olarak kurulmus bir loca
bir obediyansa baglanirken, tiim kurucu iiyeleriyle birlikte obediyansin kurallarina, kararlarina
ve yonergelerine uyulacagi tizerine s6z veriliyor (ant i¢iliyor, yemin ediliyor). Hatta bu locaya
sonradan katilacak tiyelerin de bu soz veris ile baglanacag belirtiliyor.

Bunun iizerine, obediyans o locaya bir patent (calisma izni, berat) veriyor. Oyle ki, bazi
obediyanslarda bir locanin toplanip galisabilmesi i¢in o belgenin hazir bulundurulmasi zorunlu
tutuluyor.

Fakat bir loca bunu kabul etmek zorunda degil... Kabul etmezse obediyansa baglanmaz, kendi
basina bagimsiz kalir. Obediyansa baglanmak, locanin kendi tercihi...

Bu konunun bir diger agiliminda, bir locanin saygideger iistat ya da iistadi muhterem olarak
anilan en yetkili yoneticisinin, locanin tek egemeni ve kendisinden {istiin hi¢bir glic tanimak
zorunda olmadig belirtiliyor.

Ayni durum... O locanin saygideger iistad1 (listadi muhterem) bu yetkiyi kimden alir?... Loca
iiyelerinden mi?

Bagimsiz bir locada evet, dyle ama loca bir obediyansa bagli olunca iiyeleri onu sadece bu
goreve secer; Yetkiyi obediyansin yetkilisi verir. Obediyansin yetkilisi de elbette oncelikle
biiyiik tistattir. Fakat biiyiik listat bu bakimdan obediyansa bagli tiim localara yetisemeyebilir;
bunun i¢in bir baskasin1 gorevlendirebilir. Gorevlendirilen kisi, locanin bir dnceki saygideger
iistadi (bir 6nceki iistadi muhterem) de olabilir.

Degisen bir sey yok. Obediyansta egemenlik biiyiik tistadindir.

Nitekim biiyiik iistat degistiginde de yetki oncekinde degil, yenisindedir ama bu sonradan
ortaya ¢ikan bir durum degil, dncekinden sonrakine aktarilandir; obediyansin ilk olusumuna
kadar uzanir.

Su halde demek istiyoruz ki bir obediyansa bagli olarak ¢alisan bir locada, bu bagliligin geregi
olarak obediyansin kurallar1 6nceliklidir.

Baglanmak ise zorunlu degildir.



Yontem

Obediyans durup dururken kendi basina olugsmaz.

Bir diger deyisle, kimi masonlarin bir araya gelerek “Bir obediyans kura/im.” demesiyle olmaz.
Ciinkii obediyans masonlardan olusmaz.

Fakat kimi masonlar bir araya gelerek “Bir loca kuralim.” derlerse, bunun i¢in de bir locanin
kurulusuna iligkin kurallar1 saglamis olurlarsa bagimsiz bir loca kurabilirler.

En azli¢ bagimsiz loca bir araya gelince, hep birlikte bagimsizliklarini terk ederek bir obediyans
kurabilirler. Masonlukta buna en sik olarak biiyiik loca denir. Bu agidan “biiyiik loca” terimi
ile “obediyans” terimi 6zdeslesmis gibi olur.

Her biiytik loca bir obediyanstir ama her obediyans bir biiyiik loca degildir. Masonlukta statiisii
bakimindan biiyiik loca olmayan biiyiik dogu olarak anilan obediyanslar da vardir.

Biiyiik loca ile biiyiik dogu tarzindaki obediyanslarin en énemli farki, bir biiyiik locanin tiim
localarinda genellikle ayn1 masonik ¢alisma yontemleri (ritiieller) uygulanirken, bir biiyiik
doguda bunlarin localarin tercihine gore farkli olabilmesidir.
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Bir obediyansin olusumundan sonra yine bagimsiz olarak kurulan baska localar da obediyansa
katilabilir.

Yer yer farkli uygulamalarin goriilebilmesine karsin, genellikle bir obediyansin biinyesindeki
herhangi bir loca, -kurulus tarihi ve iiye sayist her ne olursa olsun- masonik diizen bakimimdan
bir digerine esittir.

Daha 6nce higbir bagimsiz locanin bir obediyansa katilmak zorunda olmadigini deginmistik ya...
Benzer sekilde hicbir obediyans da bagimsiz olarak kurulup kendisine katilmak isteyen bir
locay1 sinesine kabul etmek zorunda degildir.

Ancak Diinya Masonlugu’nda tutum ve goriisleri bu baglamda farkli olanlar da var. Kimilerine
gore “bagimsiz loca” diye bir sey olamaz; bir locanin diizenini, onun diizenli bir obediyansa
baglanip ondan aldig1 patent (berat) saglar.

Beri yanda higbir loca da kurulusunda yer almig ya da sonradan katilmis oldugu bir obediyansin
catis1 altinda kalmak zorunda degildir. Patentini (beratini1) terk eder ve obediyanstan ayrilip
bagimsiz statliye gecer. Bagimsiz loca diye bir olusumu kabul etmeyenlerin agisindan bu
durum, o locanin “diizensiz” olmasidir.

Bunun &tesinde, bazi obediyanslarda bu kurumun yetkili organinin, kendisine baglh localarin
secilen kimi iiyelerini bir araya getirerek onlara yeni bir loca kurdurdugu goriilebilir. Aslinda
bu yontem Masonlugun standart {i¢ simgesel derecesinde ¢alisan obediyanslarda degil de tim
sistemi tek bir otoriter organin egemenligi altinda yiiriiten (genellikle derecelerinin sayist dort
ya da daha fazla olan) ritlerde goriiliir. Bu durumda bir obediyansin varligindan s6z edilemez.
Ik ii¢c dereceyi yonetmek iizere bir alt organ olusturulmus bulunabilir ama ona “obediyans”
denilemez ¢iinkii localarin ilgili iist organa baglanislari, kendi 6zgiir istemleriyle degildir.



Loca Uyeleri
Bir locanin ¢alismasinda masonlar su iki islevden birini tagimakta olabilir:
1. Yonetici ya da gorevli,
2. lIzleyici yani baska bir sorumlulugu olmayan standart iiye.
Obediyans baglaminda ise bunlara tigiinciisti eklenebilr:
3. Delege ya da temsilci.

Bu tiglinciisii igin “eklenir” degil de “eklenebilir’ dedik ¢iinkii obediyansin tiiziikleri uyarinca
localarda ayrica delege belirlenmeyebilir; obediyansin nezdinde locay1 sadece saygideger iistat
(istadi muhterem) temsil eder.

Izleyicileri simdilik bir yana birakalim. ..

Yonetici ya da gorevliler, bir loca toplantisina iistlenimlerini yerine getirmek iizere katilir.
Delege ya da temsilcilerin {iyesi olduklar1 locanin toplantisinda herhangi bir ayricaligi yani
izleyici niteligindeki diger iiyelerden farki yoktur. Elbette yonetici ya da gorevliler de
obediyansin nezdinde delege ya da temsilci olabilir ama localarinin toplantisinda bu niteligi
tasimazlar.

Delege ya da temsilciler, -localarindaki nitelikleri her ne ve her nasil olursa olsun- obediyansin
toplantilarinda ve katildiklar diger ¢aligmalarinda, kendi adlarina bireysel olarak degil, iiyesi
olduklari loca adina hareket ederler.

Elbette obediyansin da yonetici ve/veya gorevlileri vardir. Onlarin her biri de, obediyansin
catis1 altindaki bir locanin iiyesidir. Fakat obediyansin yonetim organinda bulunduklar siirece,
ne localarinda gorev almalar1 ne de localarini temsil etmeleri tercih edilir; bdylece her birinin
goreve ayrilmis olur. (Ancak gerek localar1 gerek iiye sayisi pek az olan obediyanslarda, loca
gorevlilerinin de obediyansin yonetim organinda yer aldig1 goriilebilir.)
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Bu arada, ilgin¢ bir konuyla karsilasiriz... Localarin delege ya da temsilcileri, obediyans
toplantisinda 6nemli bir karar alinmasi s6z konusu oldugunda, -hele oylama yapilacaksa- sayet
bu konuda kendi localarinda 6nceden bir goriisme yapilmamis ve locanin tutumunun hangi
yonde olacagi kararlastirilmamis ise, kendilerini “yetkisiz” goriir, inisiyatif kullanma haklar
bulunmadigini diisiiniirler. Ustelik bunu acikca dile getirdikleri bile olur.

B




Oysa hayir!... Yanlis!... Yetkilidirler. Inisiyatiflerini kullanabilirler.

Oyle olmasayds, kendilerine delege ya da temsilci olma niteligi verilmezdi. Bir diger deyisle bu
yetkiyi localarinin delege ya da temsilcisi olarak belirlenmis (genellikle se¢ilmis) oluslartyla
tagirlar. Tek bir durum disinda: Sayet localarinda ilgili konu {izerinde 6nceden alinmis bir karar
varsa, o dogrultuda hareket etmek zorundadirlar.

Ozetle, Masonlukta obediyans kavrami sunu belirtiyor: Masonlar bir araya gelip loca kurar.
Locanin bir bagimsiz tiizel kisiligi vardir. Localar bir araya gelip ortaklasa bir 6rgiit kurar, ona
baglanir, daha iistiin bir tiizel kisilik kazandirirlar. iste bu ortak drgiite “obediyans” deniyor.

Farkh Kavram

Masonlukta obediyansin biiylik locadan farkli bir tiirliniin daha oldugundan, ona “biiyiik dogu”
dendiginden s6z emistik.

Giintimiizdeki Masonlugun tarihteki olusumu sirasinda ve hemen sonrasinda yani 18. yiizyilin
ilk yarisinda “biiyiik dogu” diye bir sey yok. Biiyiik dogu, ayn1 yiizyilin ikinci yar1 sonunda,
Fransa’da, artitk Masonlugun kendine 6zgii bir kimlik edinmeye baslayisinin {iriinlerinden biri.

Beri yanda, Ingiltere’de ve sonralar1 Anglosakson Masonlugu toplulugunu olusturacak
cevrelerde, genellikle “biiyiik dogu” diye bir sey gene yok. Oyle ki, gelenekgi (geleneksel)
nitelikli mason orgiitleri ¢ergevesinde bu kavramla baglantili olarak sunlar sdylenebilir:

e Bu adi tagiyan bir kurulusun Masonlukta yeri yoktur;

o Boyle bir kurulus diizenli bir mason 6rglitii olarak taninamaz;

o Pek 6nemsenmemesi gerekir; (nitekim 19. ylizyilin ikinci yarisina kadar 6yle olmustur);

e Masonlukta bu tiir bir orgiit, boyle bir obediyans kurulamaz; bu Masonluktan bagka,
ancak Masonluga benzer ve onu taklit eden bir 6rgiit olur.

Burada Masonluktaki “diizen” (intizam) kavramimnin uluslararasi boyuttaki anlami ve
degerlendirilisi beliriyor ama o konumuz disi... [Bunun i¢in “Masonlukta Etiket Konusu”
baslikli yaziya bakabilirsiniz.

Ancak sunu belirtmeden gegmemiz de ddeta olanaksiz: Anglosakson Masonlugu toplulugu yani
Ingiltere Birlesik Biiyiikk Locasi’n1 Masonlugun ana biiyiik locas1 olarak goriip onun dikte
ettirdigi kurallara uyan mason kuruluslar1 ¢ergevesinde yer alan birka¢ “biiyiik dogu ™ var. Bu
durum da sundan ileri geliyor: Aslinda Anglosakson Masonlugu toplulugunun “diizen kosullart™
kapsaminda “biiyiik dogu” tarzinda bir orgilitlenme uygulamasina engel bir durum yok. Burada
konumuzun disinda kalan baska kosullar var. [Bunun i¢in de “Masonluktaki Boliinmiisliik
Sorunu” baslikli yaziya bakabilirsiniz.]

Tersine, “biiyiik loca” tarzinda orgiitlenmis bircok obediyans, bu topluluktaki obediyanslarin
cogunlugunca “diizensiz” daha dogrusu “diizen dis1” yani gliniimiizde bile kullanima siirdiiriilen
eski terimle “gayrimuntazam” sayilir. Biiylik dogu tarzindaki ya da adlarinin kapsaminda
“biiylik dogu” teriminin gectigi obediyanslarin ise Anglosakson Masonlugu toplulugunda
diizen dis1 sayilisi hi¢ de sasirtic1 olmaz.

A A A



Simdi, burada soyle bir soru ¢ikiyor: «Biiyiik dogu” tarzinda orgiitlenmis olmak ile adinin
kapsaminda “biiyiik dogu” adinin kullaniimasi ne demek? Aradaki fark nedir? »

Bu sorunun yanitim1 kisman daha once vermistik. Simdi de sOyle diyebiliriz: Her iki tiir
obediyansin 6rgiitlenme kurallar1 farklidir. Buna karsin bazi obediyanslar “biiyiik dogu” adini
tasir ama aslinda orgiitlenmelerindeki uygulama bakimindan bir biiyiik loca niteligindedir.

Dogrudan kendi iilkemizden 6rnek verelim: 1909 yilinda ilk ulusal nitelikli obediyans
kuruldugunda buna Masrik-1 Azam-1 Osmani yani Osmanli Biiyiik Dogusu ad1 verilmisti.

Cumbhuriyetin ilanindan sonra bu obediyansin ad1 Tiirkiye Masrik-1 Azami olmus, iilkemizdeki
Masonlugun etkinliklerinin durdugu 1935 yilina kadar bu adin kullanimi stirdiiriilmiistii.

Oyleydi ama orgiitlenme tarz1 biiyiik locaydi. Tiirk Masonlugu giiniimiize dek (2019) hicbir
zaman asil tanimi1 uyarinca bir “biiyiik dogu ” niteligi edinmedi. Belki edinmesi diisiiniilmiisti
ama olmadi. Hatta bir ara olmasi diisiiniiliip bu baglamda bir girisimde bulunuldugunda sert bir
tepkiyle karsilandi; yine olmadi. Belki gelecekte edinir, o ayri...

Elbette bir soru daha var: Peki bunun tersi yok mu yani adi biiyiik loca olmakla birlikte ashinda
niteligi bakimindan “biiyiik dogu” olan?

Yanit: Var!

Hatta “biiyiik Dogu” kavramia basindan kars1 olan Ingiltere Birlesik Biiyiik Locasi’nin bu
baglamda hepsinin 6niinde geldigi bile sdylenebilir.

Demek ki asil onemli olan bir obediyansin tagidig1 ad ya da sifati degil, niteligi...

Hiir ve Kabul Edilmis

Bu da bir masonik terim ya da sifat... Bagka bir kurumda géremezsiniz.

Bir obediyansin adinda bu terim yer aliyorsa, o mutlaka Anglosakson Masonlugu toplulugunda
yer aliyor demektir.

Nitekim iilkemizde de Hiir ve Kabul Edilmis Masonlar Biiylik Locast dyledir. (Her ne kadar
1957-1970 yillar1 arasinda bu obediyans Tiirkiye Hiir ve Kabul Edilmis Masonlar1 Biiyiik
Locast adin1 tagimigsa da, bunun Tiirk Masonlugu’nun gelecekteki niteligi bakiminda bir
hazirlik oldugu, bilmeyenlerin bunun farkina varmadigi, farkina varanlarin ise o giinlerin
kosullar1 altinda pek dnemsemedigi ya da kars1 ¢ikamadigi sdylenebilir.)



Buna Oz Tiirk¢e karsiligin1 alip “Ozgiir ve Kabul Edilmis” dememiz, her ne kadar ¢agdas Tiirk
diline daha uygunsa da bir obediyansi nitelemesi s6z konusu oldugunda pek de dogru olmaz.
Daha 6nce deginmis oldugumuz gibi Oz Tiirk¢e kullanacagiz derken, her s6zciigii, her kavrani
Oz Tiirkgelestirmeye girismemiz halinde verilmesi istenen anlam yitirilebilir. Ustelik bir de
anlatanlari bir yana birakip, anlamasi beklenenleri diisiinmeli. ..

Konu dis1 olmakla birlikte, birden bunun ilging bir 6rnegi var. Ozetleyelim...

Unlii arastirict yazarlarimizdan Orhan Hancerlioglu, yazdign “Ali” adl kitapla Tiirk Dil
Kurumu &diiliinii aldiktan sonra, yillarca o kurumda da calismis ve tiim yapitlarinda Oz Tiirkge
kullanimina ¢ok 6nem vermistir. O kurumda tiiretilmis olan sézciiklerin toplumca benimsenip
yerlesmis olanlari da var, bir tiirlii benimsenemeyerek yaygin kullanima giremeyenleri de...

Orhan Hangerlioglu, bu baglamda 6neri getirilebilecegi ama zorlama yapilamayacagi,bunun bir
ise yaramayacagini sOylemistir. Hatta halkin yanlis anlamayla yozlastirmis oldugu bir kavramin
artik diizeltilemeyecegini belirtmistir. Nitekim yaymlanmis onca kitabinda kullanmis oldugu
sozciik ve terimlerin bazilarini giinimiizde bile anlayamayabilir hatta yadirgayabiliriz.

Bir giin bir dostu ona sdyle der: «Simdi bu “hdkim” sifatimn karsiligi senin dedigin Oz
Tiirk¢cede “egemen” olduguna gore, ben “Yusa Tepesi Bogaz'a egemendir.” mi diyecegim?»

Hangerlioglu sdyle yanit verir: “Hayir!... O anlamda olmaz. Her kullanimin yeri farklidir.”

Nitekim Tiirk Masonlugunda “hiir ve kabul edilmis” sifat1 bir kaliptir ve 6yle kullanilir. Bunun
yerine Oz Tiirk¢e olsun diye “dzgiir ve kabul edilmis” konulamaz. [Bu konuyu “Masonlukta
Hiirliik, Eskilik Kabul Edilmislik” baslikli yazida ayrintili olarak okuyabilirsiniz.]

Biiyiik Loca
Masonlukta en az {i¢ locadan olusan federatif nitelikli bir topluluga biiyiik loca deniyor.

Soru soyle: Nigin 6yle denmig?.. Baska bir terim kullanilamaz myydi?... Bu terim bir karisikliga
neden olmuyor mu?.. Hem bir siirii loca var hem de onlarin biiyiigii!..

Biiytik Loca “bir locanin biiyiigii” degil elbette ama bu terimin dogusu dyle!.. Bu tipki “Biiyiik
Millet Meclisi” gibi bir terim... Bu, bir millet meclisinin biiyiik olan1 degil... Masonlugun
tarihindeki ilk obediyansin ad1 Londra Biiyiik Locast; belki de “Biiyiik Londra Locast” ...

Bu isin Ingilizce olarak dogrusu “(Grand Lodge) of London” big¢iminde mi yoksa “(Grand)
Lodge of London” tarzinda mi1?

O tarihte ne yapilmak istendigine bakilacak olursa ikincisi gibi; digerlerine oranla biiyiik olan
bir loca... Kanatlar1 altinda kiiciik localar da bulunan bir loca... Ciinkii geleneksel olarak
Masonlukta federatif nitelikli bir 6rgiitlenme yok; heniiz her yerde monarsi ve aristokrasinin
egemenligi siirliyor. Bu ortamda dyle bir 6rgiitlenmeye izin verilemez. Bu, Ortagagin kolejlerini
(Collegia) ortadan kaldiran feodalite doneminden beri boyle...

Nitekim bu biiyiik loca toplandiginda “genel loca ” olarak da aniliyor; kiiciik localara ise “dzel
loca” deniliyor.
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Simdi diyeceklerimiz bir tezdir, bir savdir. Bunu dogrulayan bir kanit, bir belge yok. Fakat 6teki
tirliisiinii destekleyecek olan da yok.

Londra Biiyiik Locasi’nin kurulusu sirasinda, hi¢ de giiniimiizdekine benzer bir 6rgiitlenme, bir
obediyans kurmak diisiiniilmemis... Fakat loca sayis1 kisa bir siire i¢inde hizla artig gosterince,
biiyiik locanin ydnetimini bir diizene baglamak gerekmis ve Masonlugun 1720 tarihli ilk genel
tiiziikleriyle birlikte, adina 6yle denilmese bile, obediyans olgusu ortaya ¢ikmis. Bu sozciigiin
kullanimi ise ¢ok daha sonraki bir tarihte...

Londra Biiyiik Locasi kendini daha da biiyiitiip 1725 yilinda Ingiltere Biiyiik Locas: adimni
alirken, Fransa’daki ilk obediyansa “Paris Biiyiik Locast” denmis. O da sonradan Fransa Biiyiik
Locas1 olmus.

Biiyiik Dogu
Bir diger obediyans tiirii olan biiyiik doguya gelince...

Ik biiyiik locanin Londra’da kurulmus oldugunu géz oniinde tutarak bunun bir ingiliz icad
oldugunu soylersek, ilk biiyiik dogunun Paris’te kurulduguna bakarak onun i¢in de Fransiz icadi
diyebiliriz.

Once “biiyiik loca” ile basliyoruz; Ingiltere’de “grand lodge”, Fransa’da “grande loge”.

Bunun Osmanlicasi “mahfil-i &zam” olmali ama Tiirk Masonlugu’nun tarihinde boyle bir terim

’

hi¢ kullanilmamis. Daha 6nce degindigimiz lizere onun yerine bir baskasi var: “masrik-1 dzam”.
O da sonradan “biiyiik masrik” olmus.

Biiyiik masrik ise giiniimiizdeki “biiyiik dogu”nun karsilif1 yani ingilizce ve Fransizcadaki
“grand orient”.

Tiirkiye’deki Masonlukta 6zellikle Fransizcadan doniistiirme sozciiklerin hayli yogun olarak
kullanildig1 bir donemde (1948-1956) buna “granoryan” da denmis oldugunu gériiyoruz.

Zaten o donemde biiyiik locanin “granloj”, biiyiik tistadin “granmetr” (Fransizcasi grand maitre)
olarak anilmas1 da s6z konusu...

A A A

Simdi sira biiyiik loca ile biiyiik dogunun farkini agiklamaya geldi.




Istisnalar1 bir yana birakacak olursak, bir biiyiik locaya bagl tiim localar ayni ritte ve biiyiik
locanin diizenledigi ya da uygun buldugu ritiielleri kullanarak calisir.

Bir biiyiik doguda ise, her loca farkli bir ritte ya da obediyansin onaylamasi kosuluyla kendi
diizenledigi ritiielleri uygulayarak ¢alisabilir.

Tanimlar1 bdyle ama uygulamalar hi¢ de bdyle olmayabiliyor. Hele is, ingiltere Birlesik Biiyiik
Locasi’na gelince; bu iilkede birgok mason riti olusturacak kadar ¢ok yiiksek derece uygulamast
bulunmasina karsin, ne “yiiksek” sifati ne de “rit” terimi kullanilabiliyor. Yasak!

A A A
Soru: «Peki ama buna nigin biiyiik dogu (grand orient) denmis? »

Bu soruyu agiklamali olarak yanitlayabilmek i¢in aslinda Fransa’daki Masonlugun 18. ylizyilin
ticiincii ¢eyregindeki evresini gdzden gegirmek gerekir.

Burada bu tarihsel ige girismeyelim. Ancak su 6zeti verelim:

1741 yilinda Fransa Biiyiik Locasi’nin biiyiik iistatligina iyi bir mason oldugu i¢in degil, soylu
oldugu i¢in Clermont Kontu Louis de Bourbon-Condé getirilmisti..

Birtakim politik hesaplar pesinde kosan bu biiylik iistat, Masonluk ile dyle pek ilgilenmiyor,
kendisini atadig1 bir vekil araciligi ile temsil ettiriyordu. 18. yiizyilin {i¢ilincii ¢ceyreginde bu
vekillerinden Lacorne (ilk adi bilinmiyor) ile Chaillon de Joinville yandaslar1 birbirlerine
diistii. Cekismeler Oyle bir boyuta vardi ki, 1766 yilinda Fransa Biiyiikk Locas1 kapanmak
zorunda kaldi. Cogu loca calismasini bagimsiz olarak siirdiirdii.

Fransa’da bir biiyiik iistat, Ingiltere’deki uygulamadan farkl1 olarak unvanini yasami boyunca
korurdu. Dolayisiyla, bu durum o tarihlerde ortada fiilen biiyiik loca olmasa da, 1771 yilina,
Louis de Bourbon-Condé dlene kadar siirdii. Lacorne yine sahneye ¢ikti. (O tarihte Chaiillon
de Joinville’in hala hayatta olup olmadigina iliskin bir bilgi yok.) Yandaslar ile birlikte 6nce
“Fransa Ulusal Biiyiik Locas1” adi altinda yeni bir obediyans kurdu. Biiyiik {istatliga da
elbette yine bir soylu, sonradan Orléans diikii unvanini da alan Chartres Diikii Louis Philippe
getirildi.

Iste bu obediyans, 1773 yilinda “Fransa Biiyiik Dogusu” adini ald1.

Bu, siradan bir isim degisikligi degildi; nitelik degistirmeydi. Bundan bdyle bu obediyansa
bagli localar, birbirlerinden farkl ritlerde calisma olanagina sahip olacakti. Ciinkii 18. yiizyilin
bu doneminde, Fransa’da sayisiz mason riti olusmustu. Ciinkii Biiyiik Dogu, bunlarin hepsini
kendi c¢atis1 altinda toplamak, bdylece Fransa’da Masonlugun tiimiine egemen olmak
emelindeydi. Ciinkii 6te yanda Fransa’da Andrew Michael Ramsay’in 1738 yilinda kurmus,
sonradan gelistirilerek cesitli evrelerden ge¢mis, basta Amerika olmak {izere diger iilkelere de
uzanip Orgiitlenmeye girisen Yetkinlesme Riti (Rite de Perfection) vardi. [Bu rit sonradan Eski
ve Kabul Edilmis Iskog¢ Riti’nin temelini olusturacaktir ama burada konumuzun disinda kalir.
Bu konuyu art arda iki yazida okuyabilirsiniz. Once “Masonlukta iskog¢ Riti’nin Olusumu”,
sonra “isko¢ Masonlugu’nun Gelisimi”. ..
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Iste bu degisim, Lacorne ile Joinville arasindaki asil soruna iliskin bir ipucu veriyor. Joinville,
Yetkinlesme Riti’nin en iist diizey yetkililerindendi.

1789 yilinda patlayan ihtilal bu {iilkedeki bir¢cok kurumu darmadagin etmeseydi, Fransiz
Masonlugu’nun sonrasi hi¢ kuskusuz bambaska olabilirdi. (Yetkinlesme Riti’nin gelisimiyle
olusmus Eski ve Kabul Edilmis Iskog Riti’nin de tarihsel olarak tam o siralarda, -1786 yilinda-
Prusya Kral 2. Friedrich tarafindan Berlin’de kurulmus olduguna iliskin bir kabul vardir.
Ancak onun bu ¢aligmanin konusuyla baglantisi yok.]

A A A

Bir biiyiik locanin, “biiyiik loca” oldugu i¢in tutumunun gelenekselligi ve sonraki yiizyillarin
degisim gosteren anlayisina pek uymayisi, kendi iginde localarin su “bagimsizlik” (') olgusunu
hayli kisitlamasi gibi nedenlerle begenilmeyisi, “biiyiik dogu” tarzinda bir obediyansin
cagimizin kosullar1 altinda ¢cok daha uygun oldugu diistiniilebilir.

Bu, kuramsal (teorik) bakimdan dyle olsa da uygulamada yani pratikte 6yle olmayabildigi, bir
biiyiik locanin tutarli olusuna karsilik bir biiyiik dogunun i¢inde karmasa dogabildigi goriilmiistiir.
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Nitekim bundan 6tiirii Fransa Biiyilk Dogusu’ndan baslayarak her biiyiik dogu, kendi yapisal
giivencesi bakimindan birtakim yonetimsel kisitlamalar getirmeyi gerekli gormiistiir. Ritiieller
ve ilgili ritlerin iist derecelerine de uzanmalar, yetkili bir organin onayina ve denetimine bagl
hale getirilmistir. Tipk1 Ingiltere Birlesik Biiyiik Locasi’nin kurulus ve ydnetim tarzi gibi. ..

Bu nedenle 18. ylizyilin ikinci yarisinda sayilari adeta ¢i1g gibi artan mason ritlerinin besigi
durumundaki Fransa’da birgok rit, 19. yiizyilda yeniden etkinlige gegen Fransa Biiyiik Dogusu’na
kabul edilmedigi, giicii de kendi basina yasamasina yetmedigi i¢in varligim1 koruyamamis,
kurulusundan kisa bir siire sonra tarihe karismigtir. (Bunun en belirgin 6rneklerinden biri de
giiniimiizde hayli popiiler bir rit olan Memfis-Mizraim Riti’nin temelinde yer alan Memfis Riti
ile Mizraim Riti’dir.)

A A A
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Ortaya bir soru atmistik; baska ayrintilara girdik, soru yanitsiz kaldi.

Fransa Biiyiik Dogusu’na ilk kurulusunda ni¢in Masonlukta hazir bir geleneksel uygulama
yaratilmigken ona uyarak “biiyiik loca” degil de, sanki ille de bir farkliligi oldugunu ortaya
sermek i¢in “biiyiik dogu” denmis? Bir farklilik olsun diye mi?

Basitce bakilinca dyle gibi goriiniiyor ama acaba bu dogru mu? Masonluk i¢in “dogu”
kavraminin ¢ok degerli olusundan m1?

Acaba su “orient” sozciigiiniin bagka bir anlam1 olamaz mi1?
Olabilir. Nitekim var.

Fransizcadaki orient sozciigii, sadece dogu degil, “ortaklik”, “isteslik”, “miistereklik” gibi
anlamlara da gelebiliyor. Dolayistyla, yapisal bakimdan hepsi birbirinin ayn1 olan localarin bir
araya gelisi tarzinda bir olusum degil de, birbirinden farkli nitelikleri olabilen localarin ayn1
amag dogrultusunda ve benzer ilkeleri benimseyerek tek ¢ati altinda bir araya toplanmasi gibi. ..

Nitekim yurdumuzdaki ilk mason obediyansinin Cumbhuriyetin ilanindan sonraki adina
bakalim: “Tiirkiye Biiyiik Masriki”... Kimi yerde bunun “Tirkiye Biiyiik Mesriki” tarzinda
yazildigmi da gorebilirsiniz. Orada bir yazim hatast oldugunu sanmayin; bilerek Oyle
yazilmistir. Bu “masrik” ya da “mesrik” ise istirak halinde olmak, “tesrik-i mesai etmek” yani
paylasimli olarak birlikte ¢aligmak anlamina geliyor.

Biiyiik loca gibi “biiyiik bir loca olmak”tan hem ¢ok daha giizel hem masonik bakimdan ¢ok
daha anlamli degil mi?

Bir de sunu diisiiniin: Yurdumuzda yayinlanan ilk masonik dergi “Biiyiik Sark” adin1 tasimistir
yani “Biiyiik Dogu”. Oysa ayni tarihsel donemde ulusal Tiirk obediyansinin adi Tiirkiye Biiyiik
Sarki degil. Nitekim basta Fransa olmak {izere diger iilkelerdeki obediyanslara da biiyiik sark
denildigi hicbir yerde goriilmemistir.

Demek oluyor ki orient sozciigii Fransizcada iki ayr1 anlama gelmekte olsa bile bunun i¢in
dilimizde islevleri uyarinca iki ayr1 terim kullanilmis. Sonradan “sark™ s6zciigii yerini “dogu”’ya
terk edince, bu ikisi birlestirilmis ¢iinkii herhalde “masrik” ya da “mesrik” kelimesinin karsilig
olacak Oz Tiirkge bir sdzciik bulunamamis.
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Bunu Masonlugun birinci ve ikinci derecesindeki masonlarin unvani olan “cirak” ve “kalfa”
sozciiklerine de benzetebiliriz. Bu, eskiden kalma bir geleneksel meslek ya da zanaattaki girak-
kalfa-usta hiyerarsisinde oldugu igin oyle...

Oysa eskiden “cirak” yokmus, “miiptedi” denirmis; “kalfa” da yokmus, “refik” denirmis.
Bunlar Bat1 dillerindeki terimlerin eski dildeki bire bir karsiliklari. Onceki “yeni baslayan”,
sonraki “eslik eden”.

Bolgesel Orgiitlenme

Bir obediyansin birbirinden uzak ve daginik denilebilecek yerlerde ¢ok sayida locasi olunca,
bunlarin tek bir merkezden yonetimi zorlasir. Hele bir de denizasiri iilkelerdeki localari
diisiiniin... Yonetime kolaylik getirilmesi amaciyla birtakim illerde ya da bolgelerde, sinirh
diizeyde yetkisi olan “il biiyiik locas1”, “bolge biiyiik locas1” gibi ikincil 6rgiitler kurulmustur.

Bu orgiitlerin yonetimsel nitelikli bazi yetkileri vardir ama bunlar merkezdeki biiyiik loca
tarafindan verildigi ve sinirli tutuldugu icin birer obediyans sayilmazlar.

Isin ilging bir yani, Tiirkiye’de Ozgiir Masonlar Biiyiik Locas1’nin, giiniimiizde (2019) dyle ¢ok
sayida locas1 bulunmamasina karsin, hemen hepsini 5 bolge orgiitii altinda toplamis olmasidir.
Ancak bunlara 6nceden bolge biiyiik locast denmis olmasina karsilik, sonradan bu nitelik
“bolge locas1” olarak degistirilmistir.

A A A

Amerika Birlesik Devletleri’nde, Kanada’da ve Avustralya’daki eyaletlerde kurulmus biiyiik
localarin ise her biri bagimsizdir ve bu ikincil nitelikli 6rgiitlerin kapsamina girmezler.

Bu biiyiik localarin konfederatif nitelikli bir merkezi yonetim altina alinmasi baglamindaki
cabalardan ise sonu¢ alinamamistir. Bagimsizliklarini terk etmek biiyiik localarin isine
gelmemistir. Bu baglamda diinya yiiziindeki tek basarili 6rgiitlenme, Almanya’daki “Almanya
Birlesik Biiylik Locas1”dir. Glinlimiizde bu merkezi orgiite bagh olarak bes biiylik loca vardir
ama biiylik localarin her biri masonik bakimdan “obediyans” olma niteligini korumaktadir.
Almanya Birlesik Biiyilik Locasi ise masonik olmaktan ¢ok, yonetimsel bakimdan {ilke ¢apinda
bir genel orgiit gibidir.

Basta Ingiltere Birlesik Biiyiik Locas1 olmak iizere diger baz iilkelerde de “birlesik™ sifatin
kullanan biiyiik localar vardir. Ancak bunlar, kendi baglarina bagimsiz olan obediyanslarin bir
araya gelisleriyle ya da 6nceden ayri olan iki biiyilik locanin birlesimiyle degil, adeta bir “gii¢
edinmis olma” kaygisiyla bu sifat1 almislardir.

A A A
Bu yaziy1 nasil bitirelim?
Anlattiklarimizi 6zetleyip buna “Sonug¢” falan dememizin bir anlam1 yok.

Iyisi mi “BITTI” diyelim bitsin!
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