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Bu anlatim, gerek Masonluk ile baglantili baz1 kitaplarda gerekse bazi masonik ritiiellerde gegen
konular tizerine yapmis oldugum inceleme ve yorumsal ¢aligmalardan biridir. Aslina bakilacak
olursa, bir bakima “Ilk Mabet” adli kitabimda yer alan kurgusal &ykiilerin &zetlenmesi ile
olusturulmus olan varsayimsal seriivenlerin sonrasina bakis gibidir. S6z konusu basili kitaba
ulagmak zordur. Fakat bu baglamda okunabilecek yazilar vardir; bunlar, “Siileyman Mabedinin
Oncesinden Sonrasma” baslig altinda birbirini izleyen ii¢ béliimde yer almstir. Nitekim bunlarin
sonuncusu, iki kez Babil’e gidis referansi icerir: https://www.academia.edu/82732610/

Bu derece, icerdigi alegorik 0ykii bakimindan dogrudan tek basina anlatilirsa, boslukta kalmis gibi
olur. Oykiiniin 6ncesine gitmek, uzunca bir giris yapmak yararl olabilir hatta gerekli bile sayilabilir.
Dolayisiyla, her ne kadar bu calismanin tarihi 1995 olarak verildiyse de bu derlemenin sonradan
yapilmis oldugu da agikc¢a bellidir. Ancak bunun bir basili kaynaginin bulunmadigi da g6z 6niinde
tutulmalidir.


https://www.academia.edu/82732610/

Giris

olan belirli bir yontem vardir.

Bu yontemin Ozelliklerinden biri, ezoterik nitelikli ¢aligma sisteminin bir geregi olmak iizere,
simgeler ve 0zdeyisler ile anlatimlar, simgesel nitelik tasiyan kavramlar kullanilmasinin yani sira,
alegorilere de 6nemle agirlik verilmekte olusudur.

Bir ritiielde alegori kullanildiginda, bir 6ykii anlatiliyor demektir. Anlatilan dykiilerin ¢ogu sanki bir
"tarihsel olay” izlenimi verir. Eger anlatilanlar gergegin yansimasi olarak alinirsa, ritiielin asil
iletmek istedigi mesajdan uzaklasilir. Dolayisiyla, tarihsel goriiniimii olsa da olmasa da ritiielde
anlatilan bir 6ykiiniin degerlendirilmesi yapilirken su noktalara dikkat etmek gerekir:

1. Olayin yasandigi sdylenen tarihin 6nemi yoktur. Bu herhangi bir tarih olabilir.
2. Olayin gegtigi yerin 6nemi yoktur. Bunun yerine herhangi bagka bir yer konulabilir.

3. Olaydaki kisi adlart onemli degildir. Ancak Kkisilerin yansittigi karakter, erdemler ya da
erdemsizlikler, insanlar arasindaki iliskiler ve bunlarin sonuglar1 ¢ok 6nemli olabilir. Bunlarin
anlasilip, giincel bir bakisla yorumlanarak degerlendirilmesi gerekir.

4. Olaydaki nesneler, her bir 6gesi ayr1 ayr1 ya da birbirleriyle baglantilar goz oniinde tutularak birer
simge olarak diisliniiliip yorumlanabilir.

Biri ¢ikar da birer alegori olarak nitelendirilen bu Oykiilerin aslinda gercegi yansittigi olasiliginin
bulundugunu sdylerse, ona kulak verilebilir. Buna inaniyorsa, ona kendi bakis agisindan hak vermek,
inanigina tolerans gostermek gerekir. Ciinkii bu Oykiilerin cogunun ne gercek ne de gercek dist
oldugunu kanitlama olanag: yoktur.

Fakat o kisi ya da bir baskasi, bu dykiilerin birer “katisiksiz tarihsel gercek™ oldugunu ileri siirer,
bizim de bunlar1 bdyle bilip bdylesine inanmamizi isterse, ona karsi ¢ikmamiz gerekir. Herkes
kendince bir dogmaya baglanmis olabilir ama hi¢ kimsenin bir baskasin1 kendi baglanmis oldugu
dogmay1 kabul edip benimsemek iizere zorlamaya hakki yoktur. Herkes kendi 6zgiir diisiinme ve 6z
yargilarini olusturma hakkina sahiptir.

Bu, 6zgiirce diistinme hakkidir. Dahas1 bu hakkin kullanilmas1 geregidir.
**k
Konumuza Babil ile baglantil1 alegorilerin bir 6zetiyle baslayalim.

Bunlarin hepsi, tarih bakimindan M.O. 10. yiizy1l ortalarinda Kudiis’te yapilmis oldugu varsayilan
Siileyman Mabedi ile baglantilidir. Bunun tam tarihini M.O. 966 - 959 olarak verenler de vardur.

Mabedin yapiminin sonlarina gelindigi bir sirada, ustaliga yiikselememis ii¢ kalfa Basmimar Hiram
Abif’i oldiirdii.



Bu asamada, sunu gz 6niinde tutmaliy1z: Kimileri, alegorinin bu kadari ile yetinebilir. Oyle olunca,
bu alegori kendine 6zgii bir sonuca baglanmistir. Ancak yetinmeyenler i¢in bundan sonrasi da vardir.

Bazi yerlerde "Joapert” adl1 bir yapici ustasindan soz edilir. Cogu olaylar onun ¢evresinde doner. Bu
anlatila gore Joapert, Siileyman Mabedi’nin yapimi sirasinda ve sonrasinda cesitli agamalardan gecer
ve sonunda “Mimar Biiylik Usta” unvanin alir.

*k*x

M.O. 925 yilinda Misirhilar Kudiis’ii isgal etmis, kenti iyice yagmaladiktan sonra yikip yakmistir.

Masonik yazinda, bu yikip yakma olayma Siileyman Mabedi de sokulur. Oysa tarihsel belgelerde
ad1 gecmez. Ciinkii tarihte Kral Siileyman’in Kudiis’te bir ulu mabet yaptirmis oldugunu anlatan tek
0zgiin kaynak vardir: Tevrat.

Masonluktaki ritiieller de dahil olmak tizere, daha sonra bu konuda yazilmis dykiilerden higbiri
Tevrat’ta anlatilmakta olanlar bire bir izlemez ama bu baglamda 6zgiin tarihsel dayanak bakimindan
bagka hi¢bir kaynak yoktur.

Bu nedenle de Misirhilar Kudiis’ii isgal ettigi zaman Siileyman Mabedi’nin de yakilip yikilmis
oldugu, ardindan onarildig1 varsayilmistir. Ancak, tarihsel ve arkeolojik verilere bakilacak olursa,
Kudiis’te Kral Siileyman’in bir mabet yaptirmis olup olmadig1 kuskuludur.

Konumuzla baglantili bir sonraki tarihsel olay M.O. 586 yilindadir.

Tarihsel kaynaklardan elde edilen bilgiye gore, bu tarihte Babil Krali Nebukadnezar’in ordusu
Kudiis’ii isgal etmistir. Nabuzardan adli komutanin askerleri kentte tas iistiinde tas birakmamustir.
Masonik yazinda belirtildigine gore, iste bu tarihte Siileyman Mabedi de yerle bir edilmistir.

Bundan sonra Babillilerin ¢ok ilging bir uygulamasindan soz edilir:

Catismalarin ertesinde sag kalmayr basarmis olan Israillileri bir araya topladilar. Siradan halk ve
koyliiler ile belli bir soyu olanlart birbirinden aywdilar. Soylular zincire vurup Babil’e gétiirdiiler.




Bu olay elbette sonraki bir alegorinin baslangicidir. Fakat biz 6nce deginmemis oldugumuz bir
baskasina donelim.

Bu mabedin insa edilmis oldugu bolgede, yerin altinda farkli erisme olanaklari bulunan bir “Gizli
Bolme™nin yapilmis oldugundan s6z edilir. Oradaki 6ykiiniin 6zeti soyledir:

Gizli bolmenin yolunu bulup ulasmayr basaranlar, oradaki her seyi kirip dokerek ortadan kaldird.
Yok edemedikleri bilgileri ise olmasi gereken yere, Babil’e gotiirdiiler.

Bu olayin zaman belli degildir; belki Babillilerin Kudiis’ii isgalinden 6nce, belki sonradir. Onemli
olan, artik ortada gizlenmis ve aranmasi gereken bir seyin kalmadigidir.

Babil’de Yasam

Denildigine gore, israillilerin soylulari tutsak edilip Babil’e gtiiriilmiistiir ama yolculukta cektikleri
sikintiy1 saymazsak, orada onlara hig¢ de kotii davranilmamugtir. Aslinda tutsak ya da siirgiin olmakla
birlikte, orada hayli rahat ve huzurlu bir yasam olanagi bulmuslardir. Geg¢imlerini saglamak i¢in
caligsmiglardir. Bir meslegi ya da sanati olan bunu uygulamis, olmayan ya ticaretle ugrasmis ya da
rengberlik etmistir. Sarayda gorev alanlari, zamanla {ist diizeye ¢ikanlar1 bile olmustur. Babil’de
kendi torelerini koruyan bir etnik topluluk olusturmuslardir. Dinlerine karigilmamistir; tapinma
tarzlar1 bakimindan da baski altina sokulmamislardir.

Sadece, Babilli olanlarin kullanabildigi iki haktan yoksun tutulmuslardir. Bunlardan biri asker olmak
ya da silah kullanmak, digeri de Babil’den ¢ikmaktir.

Yine tarihsel kaynaklara bakinca, Israillilerin Babil’de 40 yil kadar kaldigini goriiriiz.

Dolayisiyla orada Kudiis’ten getirilenlerin ardindan ikinci nesil yetismis oluyor. Yeni neslin yasam
tarzinin, Babil’in 6zgilin halkindan farksiz oldugu belirtiliyor.

Sdyle bir yorum yapabiliriz:

Israilliler Babil’de kole degildi. Fakat ne de olsa tutsaktilar. Oysa atalar1 yiizyillardan beri hep 6zgiir
yasamistt. Kendilerini bu yabanci kente bagh tutan, iistelik gerekgesini de bir tiirlii anlayamadiklari
bu kisitliligin zincirlerini kirmak 6zlemini tagiyorlardi.
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Bir ansiklopedi karistirip tarihsel bilgilere bakacak olursak, kimi yerde Kurus (Cyrus) Tiirkge tarih
ve yazinda Keyhiisrev olarak anilan iinlii Pers imparatorunun, iilkesinin sinirlarin1 Akdeniz’e kadar
genisletmek iizere biiyiik bir orduyla batiya dogru ilerledigini, M.O. 539 yilinda tiim Asur iilkesini,
dolayisiyla Babil’i de ele gegirdigini okuruz.

Konumuzla baglantili olarak bundan sonraki dykiiniin ilk boliimiinii soyle 6zetleyebiliriz:

Keyhiisrev, Babil’de tutsak sayilan Israillilere zgiirliiklerini bagislayarak, isterlerse ana yurtlarina
dénmelerine izin verdi.

Bunun tarihi M.O. 538 olarak belirtilir. Bu olayimn biraz daha uzun fakat gene de dzet bir anlatimi
sOyle yapilabilir:

Keyhiisrev Babil’i ele gecirdiginde, buradaki devlet islerinin ¢ogunu, yillar 6nce Nabukadnezar
tarafindan Kudiis’ten getirilmis Israillilerin ¢ocuklarmin yiiriittiigiinii gormiistii. Gergi Israillilerin
zincire vurulup buraya getirilmesine, ardindan devletin adeta onlara teslim edilmis olmasina bir
anlam veremiyordu ama ise yarayisindan otiirii de memnun olmustu. Ancak bu arada, Israillilerin
ozellikle genglerinin, hi¢ géormemis olduklar1 ana yurtlarina gitmek istediklerine iliskin de birtakim
sOylentiler duymustu.

Keyhiisrev, Babil’in verimli topraklarini bir giizel ektirmisti. Baharda tiim tarlalar yemyesil olmus,
bereketli bir lirliniin miijdesini vermekteydi.

Bir gece riiyasinda kendini 6gle vaktinde tek basina o yemyesil tarlalarin arasinda dolasirken gordii.

Ne giizeldi diinya ve yasam... Mutluydu, nese icindeydi. Insanlara sevgi ve toleransla davranmatk,
onlart da mutlu ediyor, boylece kendi mutlulugu daha da artiyordu.

Birdenbire basinin iizerinden bulut gibi bir seyin gectigini sezdi. Iri bir kartalin gélgesiydi bu... Oysa
burada kartal bulunmamaliydy; yakinda hi¢bir tepe, bir kayalik bile yoktu.

Kartal, basinin iizerinde tur atmaya baslamisti.

Urktii. Yalmzdi. Bu yirtict hayvan ile basa ¢ikamazdi. Ka¢gmaya basladi. Kartal kovaliyor, ona penge
atmaya ¢alistyordu.

Tam siginabilecegi bir agag bulmugtu ki, bu kez kiikreyen bir aslan ile karsilasti.
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Ne yapacagini, ne yana gidecegini sasirmisti. Yankilanan bir ses duydu. Biri ona «Boyunduruklar:
kar. Ezilmislere o6zguirltigiinii bagisla.» diye sesleniyordu.

Keyhiisrev kan ter i¢inde kalmis olarak uyanip da bu kabusu atlattiktan hemen sonra, o siralarda
Babil’in en iinlii kdhini sayilan Daniel’i ¢agirtti. Ona riiyasinda gordiiklerini anlatti. Bunlari
yorumlamasini istedi.

Daniel, Keyhiisrev’e soyle dedi: «Senin karsinda biiyiik bir sorun var. Bunda senin hi¢cbir kusurun
olmayabilir ama senin omuzlarina yiiklenmis. Bu basina biiyiik bir dert a¢abilir. Tiim kazanimlarin
yitirmene bile neden olabilir. Bunu da burada bulunan yabancilardan iki topluluk yapabilir.»

Keyhiisrev Daniel’den daha agik anlatmasini, ne yapmasi gerektigini belirtmesini isteyince; ona
bunu tam olarak bilmesine olanak bulunmadigini fakat Babil’de tutsak olan Israillilere dzgiirliik
bagislayacak olursa, en azindan onlarin kral ailesinin soyunu siirdiirenler ile Kudiis’iin 6zgiin
sahiplerini buradan uzaklastirip yurtlarina goénderirse, tehlikeyi savusturmak bakimindan bunun bir
yarar1 dokunabilecegini sdyledi.

Keyhiisrev ona boyle bir yoruma nasil varabildigini sorunca, Daniel bunun tam ve kesin bir yanitini
veremeyecegini, biraz esinlenme ya da sezme yetenegi sayesinde olabildigini, fakat o riiyasinda
karsilasmis oldugu aslanin, Israillilerin kral ailesi Yahuda’nin aldmeti oldugunu da unutmamasi
gerektigini belirtti.

Israillileri geri gdndermek... Keyhiisrev’in buna bir diyecegi olmazdi. Hemen onlarm geng énderi
Zorobabel’i cagirttt ve ona bundan bdyle 6zgiir olduklarini, iilkelerine donebileceklerini, oralari
yeniden imar edip kentlerini yeni bastan kurabileceklerini, bu arada her ne kadar Perslerin
Ziirdiist’iin 6nerdigi inang ilkelerini izlese de onlarin, yikilmis olan mabetlerini Musa’nin getirmis
oldugu ve kendilerine 6zgii dinleri uyarinca yeniden yapabileceklerini bildirdi.

Bu kadarla da kalmayip, Babil’in hazine dairesinde Kudiis’ten getirilmis degerli 6geleri de ayirtarak
Zorobabel’e teslim etti. Bunlarin arasinda Israillilerin ¢ok onem verdikleri adam boyundaki yedi
kollu altin samdan da vardi. Yahuda ailesinden yani Israillilerin kral soyundan gelme olan
Zorobabel’in 6nderligini onaylayip ona bir 6zel kusanim takti. Ne zaman isterlerse, topluca ya da
gruplar halinde art arda yola ¢ikabileceklerini soyledi.

Babil Sonrasi

Bu dykiiniin ikinci bdliimiinde, Zorobabel’in dnderligindeki bir grup Israillinin Kudiis’e gidisi
anlatilir. Kimileri Babil’de kalmay1 yeglemistir; birgoklar1 da baska iilkelere gdo¢miistiir.

Israillilerin Kudiis’e doniisiiniin en dnemli asamasinin Firat nehri iizerindeki Gabara Kopriisii’nden
gecis oldugunu goriiriiz. Alegorinin en 6nemli noktasi buradadir.

Soyle bir 6zet yapabiliriz:

Babil’den dosdogru Kudiis’e gitmek, aradaki ¢61 nedeniyle pek zordu. Daha uzun siirse, daha ¢ok
zaman alsa bile ¢ok daha giivenli olacag igin, Zorobabel &nderligindeki Israilliler énce Firat nehri
boyunca kuzeybatiya dogru ilerledi. “Verimli Hilal” olarak da anilan bolgeden dolanmay1 yeglediler.
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Nehrin bati1 yakasina geg¢ip Fenike’ye dogru yonelecekleri Gabara Kopriisii'ne geldiklerinde,
karsilarinda Suriyeliler’i buldular.

Suriyeliler, onlara gecit vermemek istedi. Aralarinda ¢atisma ¢ikti.

Israilliler koprii iizerinde soydaslarindan birgogunu yitirse de Suriyelileri alt etmeyi, kopriiyii
gecerek Sam’a dogru ilerlemeyi basardi.

Ancak Zorobabel bu catismada Keyhiisrev’in kendisine verdigi regalyay: diistirerek yitirdi. Kudiis’e
vardiklar1 zaman, orada, atalarinin 6z yurdunda, kimligini yeniden kanitlamak zorunda kalacakt.

Kudiis halki geng¢ 6nderlerini sevingle bagrina basti. Onun igin, bu
yolculugun anisini da yansitan bir 6zel esarp yaptirdilar. Babil’den
Kudiis’e dogru hayli uzun siiren yolculuklar1 sirasinda olup bitenler
unutulmasin diye de iizerine Gabara Kopriisii’niin simgesel motifini
yerlestirttiler. Bu, zengin bir regalya sayilmazdi fakat anlamliydi.
Kudiisliiler, Zorobabel ile beraberindekilerin Babil doniisii baslarindan
gecen olayi, kendi dillerinde “Jaboru Hamaim” (sular1 gegerken) diye

antyordu.

Bu nedenle, bundan bdyle “Ibraniler” (suyun 6teki yanindan gelenler) olarak da anildilar.

**k*

Keyhiisrev, tiim olanaklariyla Zorobabel’i destekledi. Israillilerin Kudiis ve dolaylarinda énceki
giiciine kavugmasini, bolgede barisin saglanip korunmasi bakimindan ¢ok yararli goriiyordu.

Ancak bu destek uzun siiremedi ¢iinkii Keyhiisrev M.O. 530 yilinda 6liince, Pers Imparatorlugu’nun
politikas degisti.

Basta Suriyeliler olmak {izere ¢evredeki diger kavimler, kentlerini ve mabetlerini yeniden insa
etmeye girisen Israillilere rahat vermiyor, ikide birde saldirip islerini bozmaya galistyorlardi. Bu
yiizden de Ibraniler, simgesel olarak, bir ellerinde mala ile calisirken, dtekinde kilig tasiyordu. Cok
zorlandilar. Fakat direndiler. Sonunda gerek Kudiis kentinin gerekse mabetlerinin yeniden yapimini
basardilar. (Bunun tarihi M.O. 516 olarak verilir.)



Bu basarida, bir zamanlar Babil’de Zorobabel’in ¢ocukluk arkadasi olan Darius’un, M.O. 522
yilinda imparatorlugun basina gecisinin 6nemli etkisi oldu. Nitekim bir¢ok yazinda, Darius’un,
Zorobabel ile birlikte bu bolgedeki dengeyi sagladigindan soz edilir.

*k*x

Keyhiisrev’in Babil’de Israillilerin soyundan gelenlere bdyle iyi davranmis olmasmin sadece
gordiigii rilya ve onun yorumuna bagli olamayacagini ileri siirenler vardir. Daha bagka, daha akla
yatkin gerekgeler aranir. Kimileri bu baglamda soyle bir goriis ileri siirer:

Keyhiisrev, imparatorlugunu genisleterek Akdeniz’e yaslamak istiyordu. Bunu yapabilecek giicii
vardi. Fakat gii¢lii oldugu kadar da akilli bir adamdi. Uzak iilkeleri denetim altinda tutmanin
zorlugunu biliyordu. Bunun icin oralarda rahatca giivenebilecegi toplumlar olmaliyd. Israillilere
ozgiirliiklerini bagislarken, onlari kendisine bor¢lu duruma diistirmiistii. Artik onlardan kendisine

hi¢bir zarar gelmezdi.
Kimileri de konuya din ve inang agisindan bakarak soyle bir yorum yapar:

Her seyden énce Babillilerin Israillileri nigin ezip gegmekle kalmayip onlar: tutsak ederek Babil’e
getirdiklerini anlamak gerekir. Israilliler cevrede “tek tanri” inancini edinmis olan yegdne
toplumdu. Digerlerinin hepsi ¢ok tanriciydir. Bunlarin basinda ise aslinda Babil kaynakii olan Baal
inanci gelmekteydi.

Israilliler, kendi dinlerinin kapsaminda, ozgiin Babillileri ve onun tarihteki yiice krali Nimrod u
kotiiliiyordu. (Tevrat’ta Kral Nimrod'un Babil Kulesi’nin yaptirip Tanri’min buyrultusuna kars
gelisi anlatilir.)

Babil Krali Nabukadnezar, kendisini “Ikinci Nimrod” olarak gériiyordu. Soyle diyordu: «Kimin
tanrist daha giicliiymiis gorelim. Eger Israillilerin o soziinii ettikleri ve cok giivendikleri tanr
sahiden de giicliiyse, Babil’e gelsin de onlar: elimden kurtarsin bakayim.»

Babil Krali Nabukadnezar, Israilliler ile Oteden beri siiren uyusmazhgini, ddeta bir “tanrilar
savast” bigimine doniistiirmiistii. Oysa Keyhiisrev, Zerdiist’e ve getirmig oldugu dine inanmisti. Bu
iki dine inananlarn, tapinma tarzi bakimindan farklari olsa bile, Yehova'yi Ahura Mazda ile ozdes
tutuyordu. Israillilere karsi hichir hinct olmamasinin Stesinde, onlart anlayisla karsiliyordu.



Bu arada, Keyhiisrev ile Zorobabel’in iligkisinin bir varsayim ya da salt bir efsane olmadigini da
belirtmek gerekir. 1879 yilinda antik Babil kentindeki kazilar sirasinda bulunmus, bugiin
Londra’daki Britanya Miizesi’nde yer alan kilden yapma silindirik bir tablet {izerinde, Keyhiisrev’in
Babil’de tutsak olan Israillilere dzgiirliikk bagislama buyrugu yazilidir. Ancak bunun ayrintilarinimn
dogrulugu elbette tartigilabilir.

Tarihsel kaynaklarda, Kudiis’teki Siyon Tepesi’nde "Ikinci Mabet” ad1 verilmis tapmagin yapimina
M.O. 535 yilinda baslandig1, 20 yil kadar siirdiigii, M.O. 516 yilinda bitirildigi belirtilir.

Buna gére Kudiis tam 70 yil boyunca “mabetsiz” kalmustir. Ikinci Mabedin yapiminin uzun zaman
almasmin bir nedeni de M.O. 528 yilinda Keyhiisrev’in 6lmesidir. Yerine gegen oglu Kambis
(Artakserkes), Israillilere hi¢ de sicak gozle bakmamustir.

Yedi yil sonra yani M.O. 521 yilinda imparatorlugun basina gegen Darius (Daryaves) gecti. Onun
tutumu ise ¢ok farkli oldu. Soyle bir 6ykii anlatilir:

Darius Pers imparatoru olunca, Kudiis 'te Zorobabelin yonetiminde bir “el¢i kurulu" olusturuldu.
Babil’e gittiler. Darius, Zorubabel’i ¢ok iyi karsiladi. Onu dinledi; sorunlarini anladi. Zaten baska
tiirliisii beklenemezdi ¢iinkii cocukluklarindan beri tanisirlard. Arkadas olduklart bile séylenir. Bir
buyruk yayimlayarak Kudiis’e resmen ozerklik tamdi. Zorobabel’e de “Egemen Kudiis Prensi"”
unvanini verdi. Kudiis’e karsi herhangi bir olumsuz davranista bulunanin, bunu dogrudan Pers

imparatoru olarak kendisine karst yapimig sayilacagin bildirdi.

Kudiis’te...

Kudiis’teki ikinci mabedin yapimina iligskin 6ykii masonik bir tarzda anlatilir fakat aslinda Tevrat’tan
alimmadir. Tevrat’in 2. Krallar boliimiiniin 24. ve 25. baplar ile 2. Tarihler boliimiindeki 36. bap,
ayrica Ezra boliimiiniin tiimii bunu anlatir.



Ancak masonik ritiiellerde anlatilan 6ykiiler bastan sona Tevrat’1 izlemez. Bazi1 boliimler segilerek
alinmus, Ustelik biraz degistirilmis, eklemeler yapilmistir.

Degisik zamanlardaki Pers imparatorlarinin tutumlar1 arasindaki farkliligin dinsel inanglara karsi
gosterilen tolerans diizeyinin farkliligindan kaynaklanma oldugu sdylenebilir. Fakat konuya tarihsel
acidan daha derinlemesine bakildiginda, isin i¢inde birtakim politik ve ekonomik etkenlerin 6nemli
rol oynadig1 goriiliir.

Dekorasyon

Bu derecede bir adayin Kudiis Prensi unvanini alabilmesi i¢in yapilan térende ¢alisma alani iki ayr1
salon bi¢iminde diizenlenir. Bunlardan biri “Bati Salonu”, digeri “Dogu Salonu” olarak anilir. Bati
Salonu Kudiis’i, Dogu Salonu ise Babil’i temsil eder.

Ritiielin ilk boéliimiinde duvarlar tan rengi (safran sarisi) perdelerle kaplanmistir. Dogu ile Bati,
beyaz, mavi, kirmizt ve mor renkli perdelerle birbirinden ayrilmistir. her sey darmadagin bur
haldedir; yerde kirik siitun pargalar1 vardir. Ortalik alaca karanlik, karmakarisiktir. Adaylar, simgesel
yikintilar arasinda yerde oturur.

Ritiielin ikinci boliimii Darius’un Babil’deki taht odasinda geger. Dogu bélmesi bu amagla kullanilir.
Orada duvarlar kirmizidir ama yer yer yesil, beyaz ve mavi perdeler de asilidir. Darius’un bes
basamakla ¢ikilan koyu sar1 renkli tahtinin arkasinda 151k sacan bir glines bulunur.

Ritiielin uygulanmasinda, el¢i kurulu Kudiis’e dondiikten sonra Bat1 Salonu da diizene konur ve beser
mumlu bes samdan (toplam 25 151k) ile aydinlatilir.

Unvanlar ve Kusanim

Bu derecedeki bir masonun unvani Kudiis Prensi’dir. Fakat ritiielik uygulamada hepsi “Degerli

Prensler” olarak anilir. Baskani “Pek Adil Prens”, yardimcilarindan her biri ise “Pek Aydin Prens’
unvanini tasir.

Derecenin kordonu tan rengindedir. Cevresi sirma ile ¢er¢evelenmistir. Sag omuzdan sol kalgaya
dogru uzanacak bigimde takilir. On yiiziine altta bir “hanger” onun iistiine “terazi tutan bir el” ve
“bes yildiz”, onun listiine yan yana “iki ta¢”, en iiste de bir “kili¢” islenmistir. Kordonun ucunda bir
kiiciik “mala” asilidir. Buradaki bes yi1ldizin daha 6nce s6ziinii ettigimiz "el¢i kurulu”nu, iki tacin
ise devlet ve din yetkelerini simgelemekte olduklari benimsenir.

Derecenin bijusu, altin renginde yuvarlak bir madalyon seklindedir. Bir yliziinde "terazi tutan el”,
diger yiiziinde ise bir "kili¢ ile bes yildiz” ve karsilikli olarak D ve Z harfleri vardir; bunlar, Darius
ve Zorobabel’i temsil eder. Kimi uygulamalarda bu harfler terazinin kefelerine ya da yanlarina konur.

Onliik koyu kirmizi renklidir. Cercevesi ve kapagmin kenarlar1 koyu saridir. Ortasinda “giris
kapistmin iki yaninda birer siitun olan bir mabet” resmi vardir. Onliik govdesi iizerinde ayrica “bir
kalkan ve iizerinde bir kili¢”, “bir kare ve iistiinde bir iicgen”, Fenike alfabesinin harfleriyle “A”
ve “T” vardir. Kapaginin iizerine “terazi tutan el” islenmistir.
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Bitirelim...

Bu kisa galismanin basinda belirtilmis oldugu iizere; bu anlatimlar birer gergek tarihsel olay géziiyle
bakilmamali. Ne denilmek istendiginin anlasilmasina ¢alisilmali.

Herkes bu alegorik anlatimlart kendi birikim ve becerisiyle yorumlayabilir. Daha 6nce baskalarinin
yaptigi yorumlardan da yararlanabilir ama sonunda kendi yargisim1 kendi 6zgiir diisiincesiyle
olusturmalidir.

Kuskusuz bu satirlarin yazarinin da bu anlatilarinin disinda kalan 6geler ile baglantili olmak iizere,
bireysel diisiinii, degerlendirme ve yorumlari var. Fakat bagkalarini yonlendirmemek, istemeden bile
olsa etkilememek i¢in, burada bunlar yazili hale dokiilmemistir.

Ancak su soylenebilir:

Tiim bu anlatimlari, herhangi bir inancin ya da mistik egilimin ne yandasi ne karsit1 olmaksizin,
insanci1 (hiimanist) bir tutumla, bilimsellik ve akil yoluyla degerlendirmek olanaklidir.

Yapilmasi gereken de budur.
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