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Bu kisa calsmada, 19. ylizyil baslarinda, kimilerine gore iinli, kimilerine gore ise adi bile
duyulmamis bir masonun dykiisiinii anlatngm.

Keske bu oykii bir yerlerde de basimis olsaydi Hatta ben basiimis oldugunu saniyordum ama
meger Oylesine kalivermis arsivimde. Aslma bakarsaniz, basimas: icin daha da ayrmtiya girmek
gerekirdi.

Burada bir masonun yargilanip cezalandirihgm fakat asil yargilanmasi gereken konunun géz ardi
edilmesini bir yana birakin, sirf s6z dinlemedigi i¢in ne hallere diistiriildiigiinii goriiyoruz.

Carl Christian Friedrich Krause, 19. yuzyl baslarinda yayimlamis oldugu bir kitap
nedeniyle Un kazanmig fakat bundan dolayl da basina is agiimis olan bir Aiman masondur.

1781 yilinda dogmus, 1832’de Olmustir. Teoloji (ilahiyat) 6drenimi gérmuis, 1805 yilinda
felsefe doktoru olmus, ayni yil Masonluga girmisti. Mason olduktan sonra, eline gegirdigi
tum masonik yapitlar dikkatlice incelemis, bunlardan birgok not ¢ikarmis, kendine gore bir
masonik gorus olusturmustu.

Almanya'da verdigi konferanslarda goérUslerini anlatan Krause, genellikle dinleyenlerin
begenileriyle karsilasmisti. Bu arada, o siralarda Almanya'da masonlardan bile sakli
tutulmasina gayret edilen, ta Operatif Masonluk déneminden kalma birtakim ingilizce eski
belgelerin kopyalarini bulmus, bunlarin igeriklerini de agiklamisti



Verdigi konferanslardan sonra Krause'ye, s6zinu ettigi bu belgeleri Aimancaya ¢evirmesini
Onerenler olmustu. Bunun Uzerine Krause, "Die Drei Aeltesten Kunsterkiinden der
Freimaurer-Briiderschaft” (Mason Kardesliginin En Eski Ug¢ Mesleki Belgesi) adini
tasiyan dnlu kitabini kaleme almisti.
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Bu kitabin bir bolumu, bazi masonik literatirde "Krause Belgesi" olarak da anilrr.
Bu belge, "York Yasalari’nin Almanca'ya cevirisinden olusur.

Bunun i¢cin Krause, oncelikle, REGIUS baslgini tagiyan ye yaklagik 1390 tarihinde kaleme
alinmis olan bir eski belgeden yararlanmigti. Ancak bu belgeyi oldugu gibi Almancaya
cevirmemis, yer yer bazi eklemeler yapmis, kendi yorumlarini da katmig, bunlarin timanu
Regius'un yazimindaymis gibi gostermig, boylece belgenin 6zgunlugunu bozarak adeta bir
uydurma belge olusturmustu.

Bu arada Krause'nin yaptigi iki buylk hata daha yardi: Bu belgeyi 926 yilindan kalma gibi
gostermek ve ayrica James Anderson'un 1738 tarihli "Yeni Yasa Kitabi"ni da Regius adli
eski belge ile bagdastirmak...

Daha kitabli yayimlanmadan, Krause'nin adi tum Alman masonik c¢evrelerinde duyuldu.
Kimileri Krause'yi bu kitabi bir an Oonce yaymlamasi igin isteklendirirken, kimileri de
(6zellikle yuksek dereceli ve Aiman obediyanslarinda ydnetim gérevi olan masonlar) onu
caydirmaya calistl.

Krause yalnizca kendi ¢agdasi olan Alman masonik arastirici ve yazarlardan Friedrich
Mossdorf'a kulak verdi. Mossdorf, gerceklerin saklanamayacagini, yeri ve zamani
geldiginde mutlaka ortaya c¢ilkacagini, cagdas Masonlukta da artk bu eski belgelerin
ortaya seriimesinin zamaninin geldigini soyluyordu.

1810 yilinda yaymladigi kitabinda Krause, 6nce kendi bireysel masonik goruglerini
anlatiyordu. Yaymlamak Uzere neden bu kitabinda yer yerdigi U¢ belgeyi sectigini de
belirtiyordu.

Krause'nin yaymladigi belgeler sunlard:

1. 1390 yiinda kaleme alinmig olan ve ¢agimizda Halliwell-Phillips El Yazmasi olarak da
anilan, asil basligi REGIUS olan, kapsaminda ingiliz operatif masonlarinin 926 yilinda
ingiltere’'nin York kentinde toplanarak olusturduklari belirtilen operatif mason yasalarinin
yer aldigi belge.



2. 15. ylzyl ortalarinda ingiltere Krall Henry VI tarafindan kaleme alnmis oldugu
sOylenen ve sonradan "Leland ElI Yazmasi" adini almis bulunan, kral ile bir operatif

mason ustasi arasinda Masonluk Uzerine gegen bir soylesiyi iceren bir belge.

3. 18. yuzyl baglarinda operatif mason c¢iraklarinin egitimi amaciyla diuzenlenmis bazi
bilgileri ve rittelik uygulamalarin anlatimini iceren, ¢cagimizda "Sloane EI Yazmalan"

olarak anilan eski belgeler koleksiyonunun bir bolumu.

Krause, bu belgeleri kendine 6zgu yorumuyla birlikte ortaya serdikten sonra, o tarihlerde
Almanya'da uygulanmakta olan mason ritiellerini elestiriyor ve aslinda bu belgelerin
Isiginda ¢ok daha gercgekgi, bilimsel, ¢cagdas kosullara ve pratige uygun bir masonik
sistemin kurulabilecegini ileri surerek oneriler getiriyordu.

Bu Onerilerini de 1808 yilinda yazmigs ama henuz yaynlanmamis olan “Hoéhere
Vereinstigung der echt iiberlieferten Grundsymbole der Freimaurerei" (Masonlugun
Dogru Aktarimis Temel Simgelerinin Yice Kurumlagsmasi) adh bir diger kitapta toplamisti.

Eski Ingilizce belgelerin cevirisine pek ses ¢ikarilmamisti hatta Krause’nin bunlari
yozlastirdiginin farkina bile varimamisti. Fakat henlz basimamis olsa da bu diger kitap
tasariminda yazmis olduklari yenilir yutulur gibi degildi.

Ne yapmak istiyordu bu adam? Ustelik cok giivenilen, yapitlarindan 6tiiri saygi duyulan
Unld bir mason da ona destek ¢ikiyordu.

TUum uyarilara karsin bu kitabini yayinlanmasi Uzerine o tarihte Alimanya’daki U¢ mason
buyuk locasinin buyuk Ustatlarl, Krause ile Mossdorf'un Masonluktan uzaklagtirimalar igin
girisimde bulundu.

Yargllanmalari sonucunda suglu olduklarina karar verilen her iki mason, bir daha higbir
locanin toplantisina katlamama cezasina carptirildi.

Krause'ye verilen ceza bu kadarla kalmadi. Mason localarinin yetkilileri, kendi akademik
nitelikli meslek alaninda profesorluge yukselmesini engelledi.

Aslinda ¢ok gugli bir kalemi olan Krause'nin bdylesine agirr sekilde cezalandirimasi,
19. ylzyihn sonlarina dogru bazi mason yazarlarca "Masonlugun Almanya'daki tarihinin
en karanlik sayfasi” olarak nitelendirildi.

Krause'nin gorUsleri c¢agimizda yeniden deg@erlendirilecek olursa, bazi mason
kuruluglarinca kutlanmaya deger bulunacak, bazilarinca da "sapik ve fanatik dusunuler”
olarak gorulebilecektir. Bu bakimdan, Krause'nin Masonluk'tan ¢ikarihginin haklihgr ya da
haksizligl, cagimizda bile evrensel boyutta oybirligi ile kararlagtirlamaz.

Krause, aslinda gergekleri aramig, buldugu gercekleri gozupeklikle bagkalarinin da
yararina sunmaya c¢aligsmistir. Fakat bunu yaparken zamani ve ortami dogru secmis olup
olmadigi tartisilabilir.

BUtin bunlarin yani sira Krause, kendi gorus ve yorumlarini da tarihsel gercekler gibi
gostermeye kalkismistir. Kuskusuz bu davranigi bagislanamaz. Ancak Krause bundan
oturti yarglanmamig, «iste Gergek!» diye ileri strdiigu konularin yer yer uydurmaca
oldugunu kendisine gosteren olmamigtir.



17. yuzyl ve oncesinde Operatif Masonluk kapsaminda yodun bir spekulatif 6gretinin
bulundugu ileri suruldr. Basina isler agan yapitinda Krause de bu konu Uzerinde durur.
Ancak o tarihlerde bu konu Uzerinde ayrintili incelemeler yapmak, bu incelemeleri birtakim
yorumlarla beslemek ve sonra statikoyu degistirebilecek nitelikte Oneriler getirmek, hele
bu dnerilerin masonlari kigkirtma egiliminde olmasi, dayanilir seyler degildi.

Ayni seyler bugun yapilsa, acaba bunlar bir yandan gercek ogeleri de tasimakta olduklari
icin toleransla, diger yandan da iyi niyetli Oneriler getirmekte olusundan O6turd, -uygun
gorulmese ve goz ardi edilse de- yumusaklikla karsilanabilir mi?



